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stupné zakladni Skoly

Volba tématu: 1
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Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce:

[\

Préce s literaturou: 1

. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Pro dané téma zdarila a logicka
. Pro dané téma pfimétena
. Pro dané téma nevhodna

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
2.
3.

Dobré, prevazuji bézné dostupné prameny
Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

1.
2.
3.

Ptinosy bakalarské prace: 1.
2.
3.

Velmi dobré, funkéni
Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Vlastni niazor argumentaéné podpoieny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi:

Formalni stranka:

Jazykova stranka: 1

. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
. Praci nelze prilis déle vyuzivat v praxi

. Vyborna

. Pfijatelnd
. Nevyhovujici

. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra



¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

PredloZena bakaldiskd prace predstavuje zdafily pokus o zmapovani velmi aktudlni tématiky.
Autorka se pokousi priblizit, jaky prostor v komunikaci s vrstevniky sehravaji socialni sité.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovana na zékladé studia zakladni literatury, u tématiky vénované
socidlnim sitim je nedostatek zdroji stale bohuzel obvyklym problémem, ale u ¢tvrté kapitoly
(Psychicky vyvoj z4ki...) je orientace pouze na jeden zdroj poznatki chybou. Jinak nemam
ke struktufe i obsahu této ¢asti textu vyhrady.

Pro praktickou ¢ast prace autorka pfipravila dotaznikové Setfeni. Na vybrané zakladni skole
mapuje, jak déti pouzivaji socialni sité pro komunikaci s ostatnimi. K vyzkumu a jeho
pfedstaveni mam dvé drobné ptipominky:

V tvodu autorka predstavuje vyzkumné otazky (s. 38), jejich formulace ale odpovida
spiSe otazkdm pro informanty v rozhovoru. Vyzkumnymi otazkami ale daleko vice
vyjadfuje autorka vyzkumu svad oCekdvani a své predstavy a jejich formulovani
pfedchazi vyjadieni vyzkumnych predpokladi.

Vrozpravé k vyzkumnym predpokladim se autorka dopousti dvou nepiesnosti.
Jednak tvrdi, ze socialn{ sit¢ jsou pro déti jen jakousi nahradou za nemoZnost travit
spolu Cas osobné. Zde bych pozadoval, aby autorka své tvrzeni optela o konkrétni
fakta z vlastniho vyzkumu i o vysledky vyzkumi jinych — je to skute¢né nahrazka
nebo jen piijemné a pohodiné doplnéni b&ézné komunikace? A jaké divody zabrariuji
détem se ve volném cCase stykat? Déle u ¢tvrtého predpokladu uvadi, Ze byl splnén jen
CasteCn€, to povazuji za chybné — autorka musi rozhodnout, zda predpoklad je
potvrzen ¢i ne, prosim tedy o upfesnéni béhem obhajoby.

Prace spliuje pozadavky kladené na tento typ praci, doporucuji ji k ustni obhajobé:

1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe /
4. nevyhov¢l
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