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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev price: Problematika mensin v Ceské republice se zaméfenim na romskou menSinu
Kritéria hodnoceni price (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborng
B — velmi dobre
C — dobte
N — nevyhovél/a

2. Metodologicks a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobte

N — nevyhovél/a

3. Price s literaturou a dal$imi informa¢nimi zdroji (vybé&r, spravna citace, pouZiti, dodrzovani
bibliografickych norem) ‘

A —vyborné

B — velmi dobfe

C — dobfe

N —nevyhovél/a

4. Odborn4 spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokéazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C — dobte

N —nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné



B — velmi dobte
C — dobie
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka tdrovei prace
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentaire, otazky k obhajobé:

Bakalafska prace se vénuje aktudlnim tématim souZiti vétSinové a menSinovych spoleCnosti se
zamé&fenim na romskou men$inu (na ivod autorka vhodn& nabizi definice té€chto a dalSich termind, a
poukazuje na zplsob jejich pouZiti v rimci pfedkladaného textu), pficemZ se autorka nesoustiedi na
jeden aspekt, ale snaZi se v ramci moznosti piedloZit komplexni pohled na danou problematiku. Jak
sama autorka uvadi, prace presahuje rozsah bakaldfské prace. V podstaté odpovida rozsahu praci
magisterskych, a to nejen obsahem, ale i pojetim tématu a zpracovanim vyzkumu. Silnou strankou
prace je dlouhy seznam pouZité literatury, se kterou autorka pracuje citliv€ a k ziskanym informacim
piistupuje ve vétsiné piipadi kriticky. Nedochazi tak ke zbyte¢nym generalizacim. Prace tak nema
charakter pfevzatych odstavci poskladanych za sebou, jak tomu Casto v bakalafskych pracich byva.
Jedinou vytkou zde tedy miize byt aktualnost pouZitych publikaci. Autorka Cerpa pfedevsim ze zdrojt
publikovanych v letech 1990-2002 (nejnovéjsi kniha je zroku 2012, online zdroje jsou aktudlni).
Predev$im v kapitole 3.2, kde autorka pojednava o roli médii, by bylo uZite¢né pouZzit novéjsi
literaturu s ohledem na rychle se m&nici medialni prostfedi. Ci na str. 48, kdy autorka hovoii o
strategiich integrace ,,v soutasné dob&“ a pouziva publikaci prof. Drbohlava z roku 2001, by bylo
vhodné konfrontovat tyto teorie s literaturou z posledni doby.

Samotn4 prakticka &ast, provedeny kvantitativni vyzkum, méa bezesporu silnou vypovidaci hodnotu
také diky mnoZstvi respondentii (430) a vysoké néavratnosti dotaznikd (81,3%). Metody sbéru a
analyzy dat byly vhodn& zvoleny. Vyzkum je jist¢ zajimavou sondou do etnického klimatu Ceské
spole¢nosti, jak uvadi autorka, a bylo by jisté zajimavé v podobném vyzkumu pokracovat.

Kvalitu bakala¥ské prace potvrzuje také stylistické pojeti a jazykova stranka. Prace je téméf bez chyb.
Pouze vivodu a zAvéru price se vyskytuji chyby ve vétsi koncentraci, coz je mozni dano
nedostate&nou zp&tnou kontrolou textu (?). Viz napf. str. 8 — tak po strince praktické strance; str. 79
— chybi tetka mezi vétami (prvni odstavec), ,,mezi zapadni a vychodnim evropskym blokem®. Dvakrat
se v textu objevuje také ismévny pieklep ,tetovani“ misto ,testovani“ (str. 9, 79).



A&koliv tedy prace prekratuje podet znaki poZzadovany u bakalafskych praci, autorka prostor vyuzila
predchazejici praktické &asti. Propojeni praktické a teoretické Casti prace mohla byt vénovéna veétsi
pozornost v zdvéru. Navrhuji hodnotit praci znamkou 4-vyborné.

Otazka k obhajobg:

Z jakych zdroji autorka vychazi pfi tvrzeni z Gvodu préce (str. 8), Ze »eska spole¢nost stale jesté
nepoklada otézku etnickych a nérodnostnich minorit za hodnou zvysené pozornosti“? Domniva se
autorka, Ze toto tvrzeni je stale platné ve svétle vyvoje z poslednich mésicti (tzv. uprchlicka krize), ale
také kampani politickych stran a jednotlivych politikdi v uplynulych mésicich a letech?

Navrhovans Klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii
hodnoceni préce):

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobte

N —nevyhovél/a
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Podpis vedouciho/recenzenta bakalatské prace



