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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozumeéni problematice, originalita prace
2 | Formulace cild prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazy¢nou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vyber a
uplnost pramenné databaze, jeji Kritika a interpretace)
5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace
Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu

7 | Formalni stranka prace X
(graficka uprava, jazykova a stylisticka Giroven)

x

o))
X

8 | Formalni stranka prace X
(citacni praxe a bibliografické odkazy)

| A = vyborné B = velmi dobie \ C = dobre N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Predlozenou bakalaiskou praci, jeZ se soustfedi na otdzku textové-obrazovych vztahl u literarnich artefaktd,
povazuji za kvalitativné nadstandardni a hodnotim ji jako vybornou.

Urcité vyhrady mam jen k ivodni kapitole, jejimz obsahem je ,,stru¢ny exkurz do teorie textové-obrazovych
vztahi“ (str. 7). Vybér prezentovanych textl plsobi v nékterych ptipadech nahodile, vyklad je misty
fragmentarni a nejasny, ve vysledku se tak zd4 byt jedinym t¢elem tohoto exkurzu demonstrovat, Ze na vztahy
obrazu a textu lze mit rizné nazory a modelovat je rozlicnym zpiisobem. N&které prezentované reflexe a
koncepty se projasni az ve chvili, kdy se k nim autorka v dalsim vykladu vraci v souvislostech konkrétnich
otazek ¢i dél (napt. Lessingtiv Laokoon, KlimeSova ¢i Vichova typologie), jiné vsak zlstavaji jen zbézné
naznaCeny a dale vyznamnéji nerozvedeny (Gvodni myslenky W.J.T. Mitchella a R. Barthese ¢i otazka
autorskych ilustraci, zmitiovana v souvislosti dila bratii Capki).

Ke kvalit¢ dalsich ¢asti prace nemam vyhrad. Jsou pojaty velmi Stastnym zplisobem, kdy je vyklad rtiznych
typtl textové-obrazovych vztahli organicky provazan s analyzou vybranych d€l moderni ¢eské literatury. Je



nezbytné ocenit a zdlraznit, ze Se autorka prace neomezuje pouze na to, aby problematiku ilustrace
k prozaickému textu, ekfraze ¢i piktogramu na konkrétni ukazce demonstrovala, ale provadi také jeho velmi
zdafilou sémantickou analyzu a interpretaci. Poukazuje ptitom na odli$nosti verbalni a vizualni reprezentace,
jejich riznou provazanost v riznych zanrech i na mnohost funkci, které ilustrace ma ¢i miize mit. Svou analyzu
uméleckého tvaru také na n¢kterych mistech provazi informacemi, které kuptikladu ozrejmuji Haskav ¢i Kafkav
postoj k ilustracim Svejka, respektive Promény, a ukazuje tak problematiku ilustrace uméleckého textu z dalsi,
rozhodné ne irelevantni perspektivy. Zavérecna kapitola prace pak na prikladu ilustraci Biezinovy sbirky Ruce
poukazuje na potencial uméleckych textl vyvolat v ilustratorech (resp. v kazdém Ctenaii) velmi rozmanitou
obrazotvornost.

Graficka uprava prace je vybornd, vyklad vzhledem k tématu prace zcela nalezit¢ a vhodné doprovazeji ilustrace
komentované v textu (postradat 1ze v tomto ohledu snad jen ukazku z ilustraci FrantiSka Bilka k Bfezinové
sbirce Ruce). Jazykova a stylisticka Groven je az na nékolik drobnych piehlédnuti na vysoké urovni, formalni
stranka prace je zcela v poradku, rozsah je adekvatni.

Otazky k obhajobé: Jakym zptisobem muze ilustrace napomahat k pochopeni textu? (viz str. 8) Mohou nas rtizné
ilustrace téhoz uméleckého textu — tfeba Haskova Svejka - vést k odlisnému prozitku, potazmo k odlisné
interpretaci tohoto textu?

Bakalaiskou praci doporuduji k obhajobé¢.

Navrhovana Kklasifikace: vyborné
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