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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vybrané ekonomicko-socidlni ukazatele USA za posledni obdobi. Zakladni
trendy

Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préace)
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobfie

C — dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N — nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobfe
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobre
C — dobre
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroveii prace
A — vyborné
B - velmi dobie
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Zamér autorky vyjadieny v zadani prace — podat z vybranych ekonomicko-socidlnich ukazateli
zékladni piehled o vyvoji ekonomiky USA v obdobi 2000-2013 (se zietelem k problematice
zadluzeni) — byl splnén pouze &asteéné. Zadana struéna prezentace vysledkd prace v Power Pointu
chybi.

Struktura prace neni pln& konzistentni, protoze autorka piedklada rozsahly obecny Givod z u€ebnic o
zakladnich makroekonomickych ukazatelich, jejichz n€které uvadéné aspekty ani nezkouma
(nominalni redlny HDP). Také historicky (ivod je znalné rozsahly a ve vice piipadech pro vlastni praci
autorky irelevantni. Vznika tak zdvazna disproporce mezi vlastnim cilem prace, ktery je nastinén a
dolozen pouze n&kolika strankach (v n€kolika tabulkéch, viz napf. str. 16. 18. 19) a vétSinou neni
provézan na grafickou ¢ast v Piilohach. Dalsi tabulky jsou prevzaty ze sekundérni Seské literatury.
Rovnéz popisovani ekonomického vyvoje v nékterych letech obdobi 200-2013 neni nej$tastn€;jsi,
protoZe nenavazuje na vlastni zpracovani &iselnych tad a dokonce v celé této pasazi chybi konkrétni
bibliografické citace!!! Vlastni zavér autorky je velmi vagni a je otazkou, zda se da viibec za zaveér
prace povazovat. Specifikace (idajii monetarnich a fiskalnich, tedy tykajicich se vyvoje rozpoctu USA
v uvedeném obdobi, neni fakticky provedena a rovnéz monetarni zaklad financovani schodku statniho
rozpoétu (tzv. FED) neni dotden, natoz alespoii strucné vyloZen. Celkové je troveti prace na hranici,
ktera jest& snad spliiuje pozadavky na odbornou kvalifikagni praci bakalafského stupné.

Nejsem schopen piesng Fici, z jakych divodi autorka praci v této podobé odevzdala, ale domnivam se,
Ze zékladni divody jsou tyto:

a) autorka nedochazela na konzultace a ,.konecnou® verzi mné jako vedoucimu préce pfedloZila

v meznim terminu pro odevzdani;

b) jeji samostatna prace nebyla podloZena serioznim zvladnutim literatury a zdroji uvedenych

v zadani — proto z nich autorka v rozhodujici mife ani necerpala;

¢) nedostate&na orientace v problému, nedostate¢na spoluprace s vedoucim préce a patrné i asove
davody vedly k tomu, Ze vysledek préce autorky neni plné uspokojivy.



U obhajoby bych rad slysel odpovéd’ na otazku, jaké problémy ve fiskélni a monetarni oblasti
ekonomiky USA vedly podle nazoru autorky k tomu, Ze stétni dluh USA explozivné narista a tuto
odpovéd’ dolozit relevantnimi udaji v ppt prezentaci.

Préci po ditkladném zvaZeni presto doporucuji k obhajobg, abych dal autorce Sanci vySe uvedené
vytky vysvétlit a pokusit se svou préaci obhgjit.

Navrhuji hodnoceni dobie (3).

Navrhovana Klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 14. 8. 2015




