5 Oponentsky posudek bakalarské prace
VYUZITI DRAMATICKE VYCHOVY V PRACI PRO SENIORY

Autorka: Blanka Martonova

Formalni stranka:

Jiz na prvni pohled plisobi celd bakaldtska prace dojmem polotovaru bez zavére¢né korektury.
Text je neupraveny, ¢ast textu je nezarovnana do bloku, na nékterych mistech jsou prvni véty
v odstavcich dokonce predsazené pred zbytkem odstavee (str. 29 - 31), text obsahuje mnozstvi
nadbyte¢nych nebo naopak chybéjicich mezer, coz svédéi o malé peclivosti a zejména
neprovedené korektufe. Seznam literatury je velmi omezeny, v textu autorka necituje
korektng, napt. str. 10: ,,...jejiz autorem je H. Opaschovski.* (neuveden rok, odkaz na
publikaci)

Autorka také pouZivd nadmérné mnoZstvi primych citaci, napf. na str, 7.

Stylisticka stranka:

Prace obsahuje mnoZstvi gramatickych chyb, 3patnou interpunkci, chybné koncovky, ale
zejména mnohé naprosto nesouvislé a nelogické véty a souvéti, napt.: ,,Dal$imi dil¢imi cili
jsou formulovany takto...* (str. 5), ,,Jedna se o ekonomicky, ekologicky, sociokulturni
(ZebFitek hodnot spoleénosti), politicky.* (str. 9)

Vyjmenovéavat dalsi piiklady je zbytetné, protoze témé¥ na kazdé strané se podobny tkaz
vyskytne. Vyjadfovani, terminologie a celkova stylistick trovefi textu rozhodn neodpovida
trovni bakalaiskeé prace.

Obsah:

V teoretické Casti se autorka vénuje pojmam, které souvisi s volnym ¢asem a stafim. Uroven
teoretické prace je kromé jiz zminénych nedvard poznamenana nedostatkem odbornych
zdrojii, ze kterych by autorka mohla Serpat. V praktické ¢dsti popisuje autorka cely projekt
Vyuziti dramatické vychovy praci seniory. Téma projektu je svym zaméfenim velmi zajimavé
a zda se, Ze jeho realizace byla pozitivnim zazitkem pro v8echny zufastnéné. Metodika
projektu je ovSem zpracovéna kuse a nesystematicky. Chybi také podrobngjii popis figurek
(pokud to byly figurky, coz z popisu nenf jasné) které seniofi vyrabéli a které nasledne
animovali, nebo napf. fotografie v piiloze. Zajimavou pasdZi préce jsou prepisy dialogl
(v priloze), které ddvaji tusit bezprostiedni pozitivni efekt animace. Na zaklads ojedinélého
pokusu je oviem predtasné usuzovat na trvalej$i pozitivni zmény ve vzajemné komunikaci
seniorfl, k ¢emuZ autorka vybizi. Praktickd &ast navic neobsahuje informace, na ziklade
kterych by bylo mozné seridzné porovnat situaci pied a po realizaci projektu.

Zavér:

Bakalaskd prace obsahuje velké mnoZstvi formalnich, gramatickych a stylistickych chyb,
kieré sved¢i o neuvétitelng zanedbané kontrole textu. Obsahova stranka je poznamenana
velmi malym poc¢tem odbornych zdrojii, ze kterych bylo ¢erpano. VEtsi nedostatky vykazuje
i praktickd ¢ast prace, a to zejména metodika projektu. Vzhledem k neotielosti tématu
a investicim, které byly do projektu vloZeny (&as, empatie a trpélivost pri praci se
seniory) je velka $koda, Ze vysledek je takto nedopracovany, V této fazi je text dobrym
vychozim bodem pro zisadni dopracovani (a &astedné pfepracovani), ale ne finalni verzi
obhajitelné bakalafské prace.

Hodnoceni:

V ndvaznosti na skutedng velké mnozstvi nedostatkd, z nich? mnohé by snadno odhalila
peclivejsi kontrola ¢i aktivngjsi konzultace, préci v této podobé nedoporuéuji k obhajobg,
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