Oponentsky posudek bakalifské price Sarky Fojtlové Rozvod a rodina po rozvodu —
Fenomén rozvedena Zena samoZzivitelka

Téma préace se mi jevi jako chybné zadané — pro formu a roszah bakalaiské prace piili$ Siroké.
V zadani ve STAGu jsou uvedeny nasledujici zasady pro vypracovani: .,V teoretické &asti
struéné vymezim zékladni funkee rodiny zejména z pohledu uspokojovani psychickych potieb
ditéte. Priblizim situaci ditéte v jednotlivych fazich rozvodua v obdobi po rozvodu. V
praktické &asti prace bych chtéla dotaznikovym Setfenim zjistit, zda je porozvodové
uspofadani rodiny stale prevazné feSeno "konvenené" /tzn. vyhradni péce matky/. A déle jak
se vyviji po rozvodu vztah ditéte s rodicem, se kterym dité neZije ve spole¢né domécnosti.
Terénni vyzkum bude vyuzivat matematicko-statistického a introspektivniho pfistupu.”

Témito zdsadami se autorka nefidila, nevim, zda se souhlasem vedouci préace, teoreticka Cast
se zabyva hlavn& rozvodem od staroveékého Recka do souc¢asnosti a pak prechdzi k popisu
situace rozvedenych matek na zakladg literarnich resp. elektronickych pramenti riizné Grovné.
Praktickou &ast s vysledky dotaznikového Setfeni a jejich zpracovanim matematicko-
statistickym a introspektivnim pfistupem jsem vitbec nenalezl, zfejmé autorka od vyzkumu
upustila.

Jako problematicky se mi jevi i jazykovy styl préce, spiSe popularizujici nez odborny; oblas
se nékteré véci sdéluji opakované a nezfidka jde o banality. Obéas autorka pfechdzi od
analyzy situace k moralnim vyzvam a radéni matkam, pfi¢emz nézorové se pohybuje od
hajeni tradiéni rodiny po ozvény genderovych ideologii.

Jako typicky piiklad autor€ina stylu uvadim napk. nasledujici pasaz:

_Tradiéni rodina se v dne$ni postmoderni dob¢ dostava jednozna¢ng do krize.

Co tedy predat ditéti, jaké mu vnést do Zivota hodnoty, aby bylo schopné obstat

v partnerském vztahu? Z mého Ghlu pohledu je to nepodminéné bezmezna laska, kterou
pokud dostane, bude ji v budoucnu umét i davat.

S city je to totiz stejné jako s rozumem. Pokud dité nedostane do urcitého véku
dostatek laskyplné péte, miZe ho to trvale a nezvratné poskodit na cely Zivot — bude

2 ného citové poskozeny Elovek. A Sance na zménu je malé nebo Zadnd. PotiZ je

ale v tom, Ze to neni na prvni pohled vidét, stejné dobie, jako kdybyste se nenaudili
miuvit. Nemluviciho ditéte si po chvilce vSimne kazdy...” (s. 27)

Jelikoz je prace vénovéna tématu, jimZ se odborné nezabyvam, netroufdm si posoudit jeji
pinos, celkové jsem viak v préci nenasel nic, co by se vymykalo laickému ocekévani, Ze
tomu asi takto je.

Hodnoceni prace bude zaviset pfedevsim na tom, zda odklon od piivodnich zasad vypracovani
byl se souhlasem vedouci préce ¢i zda se jedna o nespinéni cile; téZ na tom, jaké naroky se
v oboru sociélni prace kladou na dodrZeni odborného stylu. Prici doporuduji k obhajobé.

kde by se tyto otazky mély vyjasnit.
Vi %/ %W
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