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Cil prace a jeho naplnéni:

. Aktualni

. Standardni
. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né€ naplnén
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Struktura préce:

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Pro dané téma zdaiila a logicka
. Pro dané téma pfimétend

Préace s literaturou:
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. Pro dané téma nevhodna

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobré, pievazuji bézné€ dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky,
1
2

Slab4, zastaralé prameny

grafy, ptilohy):
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
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Piinosy bakalaiské prace: 1

[\

. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:

1

. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préaci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze ptili§ dale vyuZivat v praxi
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborné

b) velmi dobra



¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnocent:

Autorka zvolila pro zpracovani své bakalaiské prace téma, kter¢ je v soucasné dob¢ Castym
namétem diskusi mezi odbornou vefejnosti: zabyvéa se formami a moZnostmi volnoéasovych
aktivit a jejich vyznamem pro kvalitu Zivota ve stafi. Jako cil si stanovi zjistit, jaky vyznam
piikladaji seniofi v konkrétnim reziden¢nim zafizeni nabizenym volno¢asovym aktivitam a
jak hodnoti jejich pfinos.

Prace je rozdélena standardné do dvou casti, obsahoveé dobte vyvazenych. V jednotlivych
kapitolach teoretické &asti autorka identifikuje a priblizuje zakladni oblasti tématu (starnuti,
sta¥i, socialni prace) a pokousi se propojit teoretické poznatky o socialni praci se seniory
s informacemi o praxi konkrétniho zafizeni. Vhodn&jsi by bylo zahrnout tyto informace spiSe
do ¢asti praktické, ktera se seniory z tohoto zafizeni zabyva.

V praktické &asti prace autorka zvolila v souladu se sledovanymi cili vyzkumny piistup
kvalitativniho charakteru, postup Setfeni je v praci piehledné dokumentovan. Pro ziskani
hlubdich informaci o zkuSenostech a postojich seniorG pouZila niro¢nou metodu
polostrukturovaného rozhovoru. V rozhovorech s péti seniory vychazela z pfipravenych
okruhti, v nékterych piipadech by ale bylo vhodngjsi okruhy, resp. otazky vice piizplisobit
osobnosti respondentdl i vyvoji rozhovoru (to je napi. otazka Naplnilo Vase studium a
nasledné povolani ...). Za piinosné povazuji, Ze autorce se podafilo ziskat spontanni a
autentické vypovédi. Pfes jejich pe¢livou analyzu se ale zda, jako by se zavéry analyzy trochu
mijely s vyzkumnymi otdzkami ; odpovédi na né se také jevi prili§ zobeciiujici. K tomu by se
mohla autorka vyjadfit v rimci obhajoby.

Urovei prace pon&kud snizuji gramatické chyby v textu.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k ustni obhajobé.

Navrhovan4 klasifikace: velmi dobre
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