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ABSTRAKT

Cilem bakalarské prdce je zjisténi motivace a dlivodu rodi¢l volit domaci vzdélavani,
proniknuti do zdkladni problematiky domdciho vzdélavani a poskytnuti informaci
o domacim vzdélavani jako alternativé plnéni povinné Skolni dochazky ucitelkam
matefrskych skol. Jakd jsou pozitiva a negativa domdaciho vzdélavani z pohledu rodicu -
vzdélavatel(l, ucitelek a uciteld MS, ZUS a ZS, ktefi maji s doma vzdéldvanymi détmi
osobni zkusSenost? Jaci rodi¢e voli domdci vzdélavani? Pro jaké déti je domaci
vzdélavani uréeno? Jaka uskali prinasi domaci vzdélavani? Probiha hladce sekundarni
socializace doma vzdélavanych déti? Jaké jsou s casovym odstupem postoje
k domacimu vzdélavani z perspektivy déti, které jim prosly? Jako ucitelky MS bychom
mély byt schopny podat rodi¢lm dostatecné mnoistvi informaci o této stdle
populdrnéjsi alternativé. SmiSené Setfeni ma tfi casti: V prvni - kvantitativni casti
Setfeni je pouZita metoda dotazniku. U druhé - kvalitativni ¢asti Setfeni je pouzita
metoda individudlniho narativniho rozhovoru a vyzkumnym souborem byly déti, které
jiz domacim vzdélavanim prosly. Treti ¢ast Setieni - opét kvalitativni, pouZita je metoda
individualniho narativniho rozhovoru s uéitelkami a uciteli MS a ZUS, ktefi maji s doma
vzdélavanymi détmi osobni zkudenost a ucitelkami ZS, které prezkuduji doma
vzdélavané déti. Z vyzkumu vyplyva, Ze motivaci rodicl volit DV je touha vénovat se
svym détem, dat jim jistotu, zazemi, pohodu a bezpodmineénou lasku. Rodice prevzali
zodpovédnost za vyuku svych déti. Vice neZz polovina déti, které se uci doma,
navstévovala MS. U¢itelky MS, které mély zkuSenost s témito détmi, k nim pFistupovaly
stejné, spoluprace s rodic¢i byla nadprimérna. Pozitiva DV jsou individudlni pfistup,
rodinné prostredi bez stresu a flexibilita. Negativ se naslo minimum - rodi¢im vadi
narocnost pro vzdéldvajiciho a absence finanéniho pfispévku. DV je urceno pro vSsechny
déti (ne jenom handicapované nebo talentované), kterym ho rodi¢e jsou ochotni

poskytnout. Socializace doma vzdéldvanych déti probiha bez obtizi. VSichni Zaci, ktefi

DV prosly, na néj maji pfijemné vzpominky.

Klicova slova: domdci vzdélavani, predskolni vzdélavani, rodina a socializace.



ABSTRACT

The aim of this Bachelor’s dissertation is to discover the motivation and the reasons
why parents decide for homeschooling, to get to the heart of the issue, and to provide
information on homeschooling as an alternative of compulsory education to preschool
teachers. What are the pros and cons of homeschooling from the point of view of
the parents — teachers, preschool and school teachers and the art school teachers who
have had any kind of experience with homeschooling? What types of parents decide
for homeschooling? What types of children is homechooling suitable and eligible for?
What difficulties can homeschooling bring about and face? Are there any problems
with the secondary socialization of homeschooled children? What is the hindsight
attitude of homeschooled children to their homeschooling? As preschool teachers we
should be able to provide parents with sufficient and satisfactory information on this
more and more popular alternative. The following survey consists of three parts:
the first, quantitative section, shows a questionnaire. In the second, qualitative
section, the method of a narrative interview is used with the target research group
being children who have undergone the homeschooling process. The third section —
again qualitative, uses the method of a narrative interview with the preschool
and school teachers who have had a personal experience with homeschooled
children, and with the teachers of primary schools who have examined
the homeschooled children. The research shows that the motivation of the parents
who have decided to teach their children at home is the desire to devote themselves
to their children, to provide their children with a secure, friendly and peaceful
environment and to show them unconditional love. Parents assumed responsibility
for the education of their children. More than half of the homeschooled children
attended kindergartens. The kindergarten teachers who had these children in their
classes, had the same approach to them as to the other children and testify that
the cooperation and communication with unselfish parents was outstanding.
As positives of homeschooling have come out individual approach, family environment
free of stress, and flexibility. Negatives of homeschooling are few; parents experience
it as demanding and exacting and complain of the absence of financial support.

Homeschooling is designed for all children (not only for the handicapped or the gifted)



whose parents have decided and are willing to enable their children to do it.
Socialization of the homeschooled children has taken place without problems. All

those children have pleasant memories of their years at homeschooling.

Keywords: homeschooling, preschool education, family and socialization.
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Uvod: ,Svému pradédovi jsem vdécen za to, Ze jsem nechodil do verejnych skol,
nybrz jsem mél vyborné ucitele doma; a také za poznatek, Ze se na takovych vécech

nemd Setfit nakladu." (Aurelius, 1969)

V bakalarské praci se zabyvam domdcim vzdéldvanim, protozie bych rdada,
abychom jako utitelky MS poddavaly pfesné a ucelené informace rodi¢dm o této
moznosti vzdélavani na 1. stupni ZS. Déti, které se vzdélavaji doma, nezfidka predtim
absolvuji MS. Rodi¢e predskolakd ¢asto ani netusi, e maji jinou moznost, ne# vodit
prviid¢ka do budovy ZS kazdy pracovni den. Poukazuji té7 na to, Ze u nds neni vyuka
doma novinkou, probihala tu tradicné do roku 1939 a ted se opét (uz 10 let
uzdkonéna) radi k osvédéenym progresivnim (avSak ne masovym) alternativam. Mdj
kladny vztah k domacimu vzdélavani umocriuje osobni zkusenost, vénuji se mu Sestym
rokem. Aktudlné vzdélavam dva ze svych syna (4.a 2. tfida), v pfistim Skolnim roce
pribude jesté letosni predskolak. Nejstarsi syn se letos bez problém( adaptoval

v 6. tiidé , klasické“ ZS, 1. stuperi absolvoval v ,domaci $kole“.

1. TEORETICKA CAST

1.1 Skola doma

1.1.1 Coje to vlastné skola?

Domaci vzdélavani nazyvd Petr Planansky z Asociace pro domadci vzdélavani
Zivotnim stylem (AVD, 2014). Jaky vyznam byste prisoudili slovu "Scholé", ze kterého
odvozujeme pojem $kola? Souckliv Recko-¢esky slovnik ho definuje jako: "odpocinek,
prdazdnd chvile" (Soucek, Heller, Pokorny, 1997) a etymologicky slovnik: "poklid,
prdzdno" (Holub, Lyer, 1992).
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Lidé volno vyuzivali k nabyvani dusevniho blaha, navstévovali filozofy, aby se
obohatili o znalosti. Nabizi toto dnesni Skola jako instituce? A kde se to ztratilo?
U Marie Terezie a jeji povinné skolni dochazky, ¢i u Josefa Il. a jeho zruseni klasterq,
které byly centry vzdélanosti? Nebo k tomu doslo uz po bitvé na Bilé hore, kdyZ byla

vyhnana nase protestantska elita?

Tyto otdzky si klademe my, pedagogové, kladou si je podobné i mnozi rodice.
Vychodiskem uvaZovani muze byt volba , domaci Skoly“. Rodi¢ na sebe v domacim
vzdélavani (dale jen DV) pfebira zodpovédnost za predavani poznatkd a zkusenosti.
MoZna mu pfipada zvlastni toto privilegium delegovat na nékoho, koho dobfe neznj,
nemusi si byt jisty, s jakym uéitelem se jeho dité v budové Skoly setka. Rodi¢ si mozna
pouze chce byt jisty, Ze jeho ditéti, na kterém mu zdleZi, pfinese nékdo védomosti
laskyplnou formou, dokaze ho motivovat a podporovat jeho pfirozenou zvidavost. Kdo
jiny by to mohl dokazat nez rodi¢, ktery vnimal osobnost ditéte uz od prenatalniho
obdobi vyvoje? Namitame, Ze rodi¢ nema dostatek pedagogicko-psychologickych
védomosti? Nutno priznat, Ze garanci dobrého charakteru neni Zel ani vysokoskolské

vzdélani.

Helus uvadi v souvislosti s institualizaci Skolstvi zajimavou myslenku, nazyva
tento proces ,zeSkol$tovani ditéte“: ,Dité musi projit vzdéldvacim systémem, aby se
stalo jedincem, ktery je pouZitelny v armddé, schopné obstdt v modernim zpusobu

vedeni vdlky a dokdZe se zapojovat do priimyslové vyroby.“ (Helus, 2004)

1. 1. 2 Rodina jako misto primarni socializace

Komensky shrnuje rodi¢ovské vychovné-vzdélavaci povinnosti takto: ,,Suma
tedy toho, k cemu nevyhnutelné mlddeZz vedena byti md, jest troje toto: vira
a poboZnost, mravové a cnosti, jazyk( a vselijakych lidskych uméni povédomost. V tom
trém kdo prospivajici mlddez md, ten vdomé svém rdj md, vnémZ se nebesti

strimkové stépuji, zalévaji, rostou, kvetou.” (Komensky, 1992)
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Profesor Matéjcek mluvil o tzv. rodi¢ovskych postojich, které se v nas formuiji uz
ve vlastni rodiné: ,UZ od poloviny 20. stoleti je jasné, Ze vyvijejici se plod je v kontaktu
a vsoucinnosti nejen s matcinymi télesnymi pochody, ale i s jeji psychikou. Z toho
plyne, Ze dité je v jistém smyslu vychovdvdno uZ béhem téhotenstvi. Ale uz drive
psychologové prisli na to, Ze zplsob, jakym se chovdme k ditéti a jak je tedy
vychovdavdme, je dalekosdhle ovlivnén nasimi tzv. Rodi¢ovskymi postoji, které se

vytvdreji ddvno drive, neZ k néjakému téhotenstvi vubec dojde.” (Matéjcek, 1996)

Vitéckova rozsifuje o sociologické hledisko: ,Rodina se neustdle vyviji, je zde
“w

vzdjemnd interakce mezi spole¢nosti a rodinou, které se vzdjemné ovliviuji.

(Viteckova, 2011)

Rodina pro dité nevytvafi vakuum, dité se stykd s vrstevniky, pfibuznymi,

sousedy a navstévuje volnocasové aktivity.

Prokesova zminuje postoj k DV v souéasné USA: ,Je oficidlné uzndvan vyznam
rodiny v participaci na vzdéldvdani déti, oceriovdna snaha rodicu predat détem

vyzndvané mordlni hodnoty a obcanské kvality.” (ProkesSova, 2004)

1. 1. 3 Volba zpasobu vzdélavani

ProkeSova uvadi, Ze ,,... pred nékterymi rodici pfedskoldaki stoji nelehky tkol
posoudit, zda jejich dité obstoji v ndrocich, které pfindsi vzdélavani v bézné zakladni
skole, a uvdZit, zda nemaji zvolit jiné fesSeni, protoZe se z rliznych mist dozvidaji, Ze je
jejich pfirozenym prdvem rozhodovat nejen o vychové, ale také o vzdélavdni svych déti,

aby od pocatku bylo uspésné.” (Prokesova, 2004)

A Mertin dodava: ,Zijeme v demokratické spolecnosti, kde si kaZdy rodi¢ mize
zvolit pro dité skolu, jakou chce, nebo i pfevezme za vzdéldavani svého ditéte osobni
zodpovédnost. Této mozZnosti nékteri rodice vyuZivaji a vzdéldvaji své dité doma,

pfipadné si k tomu sjedndvaji domdci ucitele.” (Mertin, 2005)
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1. 2 Domaci vzdélavani

1. 2. 1 Vymezeni pojmu domaci vzdélavani

Skolsky zakon individualni vzdélavani charakterizuje jako ,jiny zptsob pinéni
povinné Skolni dochdzky, ktery se uskutecCniuje bez pravidelné ucasti ve vyucovdni
ve Skole”. V soucasné dobé by mél byt pojem "individudlni vzdélavani" (protoze je
zaménovan se "vzdélavanim podle individualniho planu") nahrazen vzitym "domadci
vzdélavani". V DV se vyucujicim ditéte stava obvykle rodi¢ nebo jim delegovany ucitel

a vyuka neprobiha v budové skoly, ale vétSinou v domdcim prostredi.

V pedagogickém slovniku je definovan jako "alternativa vici povinné skolni

dochdzce." (Pricha, Walterova, Mares, 2009)

Termin "domadci skola" doporucuje Jancafikova uzivat pouze pro pfimé

vyucovani vdomacim prostredi (Jancarikova, 2006).

Pojem individudlni vzdélavani neni presny, matky vzdélavaji nezfidka vic déti
najednou. Nebo se stfidaji — jedna z matek vyucuje tfeba angli¢tinu spolecné déti
z obou rodin a pak druha pfipravi vytvarnou dilnu. Rodiny spolecné navstévuji muzea,
galerie, divadla a poradaji vylety, takZe vyuka neprobiha jenom doma (tzv. komunitni
vzdélavani). Pro déti, které jsou vzdélavany doma, se vZilo pojmenovani domaci
Skolaci. Rodice, ktefi u¢i doma jsou domacimi vzdélavateli, vétSinou jde o matky -
vzdélavatelky. DV se hodi pro vSechny déti (nejen pro déti s handicapem nebo pro déti
talentované), podle zdkona rodi¢ uvadi ,zdvazné duvody pro volbu individudlniho
vzdélavani”. (Zakon ¢. 561/2 004 Sb. § 40 a 41, 2005) Divodem miUZe byt zajem o dité.
DV se hodi pro déti, které se chtéji vzdélavat doma a jejich rodice jsou jim to ochotni
poskytnout. DV je vzdjemnd interakce mezi vzdélavajicim rodicem a ditétem (détmi).
Toto propojeni se nedéje nahodile, monitoruje ho a pravidelné provéruje tzv. kmenova

skola, nemusi se jednat o Skolu spadovou (Zakon ¢. 561/2 004 Sb. § 36, 2005).
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Kmenova $kola poskytuje matce ¢&asti svého SVP jako podklad pro tvorbu
tematického planu domdciho Skoldka, pfipadné vlastni tematicky plan. Rodice si ji
zvolili a jejich déti jsou zde nahlaseny v konkrétni tfidé, u konkrétniho tfidniho ucitele,
dochézeji sem pravidelné na prezkusSovani, kam si prinaseji portfélio, sesity, pracovni
seSity, vyrobky, fotky, prezentace, video-ukdzky z aktivit apod., absolvuji pisemné
i Ustni zkouseni. Profesional rozpozn3, jak dité vedou po strance vychovné i vzdélavaci.
Domadci Skoldk ma moznost spolu se spoluzdky z kmenové Skoly navstévovat divadla,
galerie, vylety a plavecky vycvik. Nékteré kmenové skoly maji konzultantky DV, které
prosly osobni zkusenosti, ucily své déti doma, a poradaji pfednasky o DV pro verejnost.
Konzultantka navstévuje rodiny, nabizi jim spolecné akce, které ale mohou iniciovat
iony. Ucitelka nebo konzultantka nabizeji konzultace a preddvaji metodicka
doporuceni. Dochdzi ale i k opacnému efektu, matka inspiruje — pfichazi s napady,

knihami, ucebnicemi atd.

Kmenové skoly se od sebe lisSi poétem domacich Skoldk(, na ném zavisi forma
prezkusSovani. Pokud je vice domacich Skoldk(, ma skola konzultantku a ta se podili
na prezkuSovani, které probiha v ramci skupiny domdacich Skoldk(. Na kmenové Skole,
kde je domacich skoldakli pouze nékolik, probihd prezkouseni v ramci béiného
vyucovani v tfidnim kolektivu. Volba pratelského prostredi kmenové Skoly se ukazuje
pro DV dulezZitd. Mezi rodicem a pedagogem je vhodné péstovat atmosféru davéry,
nutny predpoklad, aby DV fungovalo. Matka, kterd své dité uci, uvita podporu v rodiné
i od konzultanta ¢i ucitelky. Pokud teditel nebo pedagog neni naklonén této formé,
spolupréace byva neplodn3d, rodina ¢asem voli jinou kmenovou skolu. Pro plnéni Skolni

dochazky béznym zplsobem, "chozenim do skoly", pouzivam termin klasicka skola.

1. 2. 2 Co je to alternativa a alternativni skola?

Alternativa znamend moZnost volby. Pravé vybér zd(raziiujeme v nasi
demokratické spolecnosti. Jako rodi¢ si mohu zvolit DV, mné blizky zpUsob, jakym bude

mé dité plnit povinnou skolni dochazku.
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Slovo alternativa v pedagogice chapeme v pfeneseném vyznamu, kdy hovofime
o alternativnim Skolstvi, protivaze klasického modelu. DV je alternativni z hlediska

organizacni formy, ale i z mnoha dalSich hledisek.

Pricha uvadi, Ze: "Téma alternativnich skol a inovativnich koncepci nelze
nahliZet izolované, nybrZ v existujicim Sirsim kontextu (praxe, teorie, vyzkum)."
Alternativni Skolu vymezuje jako "odlisnou od stdtni ci tradicni, obvykle
radikdlni." Shrnuje, Ze se "néc¢im odlisuji od hlavniho proudu standardnich, béZnych,

prevazujicich skol." (Pricha, 2001)

1. 3 Strucna historie domaciho vzdélavani

1. 3. 1 Domaci vzdélavani ve svété

Ve starovékych kulturach se informace predavaly z otce na syna, napftiklad
v lzraeli - jak se dozviddme v knize knih: , Poslouchej, synu mduj, otcovo pouceni,

od matcinych pokyni se nevzdaluj.” (Bible 21, 2009)

V 17. stoleti zdlrazrioval Anglican John Lock (1632-1734) individudlni vychovu

mladych gentleman( a akcentoval ddleZitost vybéru ucitele (Stverak, 1991).

Na néj v nasledujicim stoleti navazal francouzsky pedagog Jean Jacques

Rousseau, propagator (mimo jiné) individualniho vzdélavani (Java, 1997).
Detailné se déjinami DV zabyva Kostelecka (Kosteleckd, 2003).

Mezi zahrani¢ni osobnosti vzdélavané doma patfi: Alighieri, Bacon, Pascal,
Matternich, Edison, Churchill, Goethe, Mickiewicz, Puskin, Gogol, Lermontov,

Turgenév, Tolstoj a C. S. Lewis (Pamét domaciho vzdélavani, 2008).
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1. 3. 2 Historie domaciho vzdélavani u nas

V roce 1457 zalozend Jednota bratrska, kladla zaklad vzdélavani do prostredi
rodiny. Vychazela tim zvychovatelskych praktik predreformnich naboZenskych
myslitel(l. Jesté sto let pred J. A. Komenskym Jednota neakcentovala vzdélanost, aZ
biskup Jan Roh z Domatzlic (1485 - 1547), soucasnik Martina Luthera, zacal zdUrazfovat
vzdélani. Na néj potom navazal Jan Blahoslav (1523 — 1571). Tradice bratrského

vzdélavani utlumila tficetileta valka (JGva, 1997).

Podle Mertina: Marie Terezie ,,...chdpala domdci vzdélavani jako rovnocennou
vzdéldvaci moznost s jednou jedinou zkouskou, kterou muselo sloZit kazdé takové dité

na konci zékladniho stupné vzdéldavaci cesty.” (Mertin, 2006)

Nékteré osobnosti narodniho obrozeni jim proSly nebo vzdélavaly své déti
doma kv(li obavdm z germanizace. V prvorepublikovém Ceskoslovensku patfilo mezi
reformni proudy pedagogiky. Az do Mnichovské dohody. (Vzdélavani se od roku 1939
mohlo odehrdvat pouze v institucich schvalenych statem. Po valce na nacisty navazali
komunisté, ktefi chtéli mit vzdéldvaci proces budouci generace také zcela pod

kontrolou.) Oba totalitni rezimy DV neumozriovaly, tradici ndsilné prerusily.

1. 3. 3 Osobnosti vzdélavané doma

Mezi vyznamné osobnosti nasSich déjin, které se vzdélavaly doma, patfi:
ve 14. stoleti - OndFej z Dubé, Smil Flaika z Pardubic a Toma$ Stitny ze Stitného: "Jak

uvddi ve svych spisech — prvni vzdéldni ziskal doma od rodi¢d." (Petfik, 2010)

V 15. stoleti: Bohuslav HasiStejnsky z Lobkovic, v 16. stoleti: KryStof Harant
z Polzic a BezdruZic a Karel starsi ze Zerotina (Pamét domdciho vzdéldvani, 2008).
Petiik konkretizuje: "Cesta mladého Zerotina za vzdéldnim vedla pres $koly domdci

do ciziny." (Petfik, 2010)
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Doma se ucil vyznamny budéjovicky podnikatel a mecends Vojtéch Lanna.
Z predstavitel( narodniho obrozeni to byli: Rettigova, Kollar, Zeyer, Braunerova, Svétla
a Podlipskd. A je$té pozdéji: Jaroslav Hasek, Karel Capek, Vladislav Vanc¢ura, Vladimir
Neff a prazska rodacka, pacifistka, nositelka Nobelovy ceny za mir, baronka Bertha von

Suttnerova a vynalezce Otto Wichterle (Pamét domaciho vzdélavani, 2008).

1. 3. 4 Osobnosti, které vzdélavaly doma

Nékteré znamé osobnosti ucily své déti doma, jiné byly najimany do rodin jako
u¢itelé, napf. ui ve 14.stoleti Tomas Stitny ze Stitného. V 19. stoleti Dobrovsky,
Purkyné, Némcova, Palacky, Celakovsky, Borovsky, Smetana, Hajek a Cech. (Pamét

domaciho vzdélavani, 2008).

Podivejme se konkrétné na nékteré déti slavnych buditel(: Ladislav Celakovsky
jr. byl "od pocdtku otcem veden k vytrvalé prdaci a nabyl dikladného vzdélani..."

(Brezina, 1995)

Biolog J. E. Purkyné vzdélaval doma syna Emanuela, budouciho botanika
a zoologa: "AZ do osmi let dbal o vychovu sdm otec, ktery jej seznamoval hlavné se
zoologii. Pak se ho ujal otciv asistent dr. Oschatz,... Jako dvandctilety vstoupil Emanuel

do 3. tfidy katolického gymndzia." (Bfezina, 1995)

Bohdané a Jaroslavu Némcovym se "dostalo prvnich védomosti doma od matky,
kterd o jejich vychovu pecovala..." Bozena Némcova, si prala, jak uvadi Bfezina, aby se
jeji dcera stala uditelkou, coz divka splnila az rok po matciné smrti (Bfezina, 1995).
Pavla Josefa Safafika "nejprve vzdéldval v intencich své viry jeho otec,” evangelicky
farar (Petfik, 2010). Rodina Palackych ilustruje, Ze DV probihalo z generace na generaci
- Horejs uvadi, ze Frantisek Palacky: "Do skoly, totiz ke svému otci... zacal dobrovolné

"z nudy", chodit uz v patém roce Zivota." (Hora-Horejs, 2000)

Petfik dopliiuje: "Nasel zdklady vzdélani nejprve u otce" Jitiho (Petfik, 2010).
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"Podle vlastniho Zivotopisu jiZ v péti aZ Sesti letech precetl celou Bibli, prestoze
nékterym jejim cdstem vibec nerozumél." Palacky na studiich opakované pUsobil jako
domaci ucitel (Koralka, 1998). A své déti Jana a Marii ucil a nechal ucit doma. Vnucka
Frantiska Palackého "Marie Riegrovd-Cervinkovd, nejstarsi z déti F. L. Riegra, prvni

ucitelku nasla ve své matce." (Brezina, 1995)

1. 3. 5 Potlaceni domaciho vzdélavani

Jesté roku 1906 se v Cechach (bez Moravy a Slezska) vzdélavalo doma 876 déti
ve véku od 6 do 14 let (Pamét domaciho vzdélavani, 2008). Coz je srovnatelné
sdneskem, kdy se vCR vzdéldvd 832 déti na 1.stupni. Totalitni refimy DV
neumozniovaly, vzdélavani absolutné kontroloval stat. Nékteré aktivni matky i pres
nevali reZimu vyucCovaly své déti naprosto pfirozené, jak doklada Ivan Havel, védec,
bratr prvniho polistopadového prezidenta Vaclava. BoZzena Havlovd malovala svym
syntm Ivankovi a Vasikovi v té dobé moderni nasténné plakaty s didaktickym obsahem.

Zpracovala takto napadité cykly Abeceda, Cisla a V&da. (Havel, 2003)

Po roce 1989 se zacaly do Ceského Skolstvi promitat alternativy z ciziny i vracet
reformni prvky z prvni republiky. V roce 1998 MSMT (na popud rodi¢t sdruZenych
iniciativou Spolecnost pratel domaci Skoly — pozdéji prevzala jejich roli vyjednavace
Asociace pro doméci vzdélavani) povolilo pokusné ovéfovani na 1. stupni ZS. Kmenové
Skoly byly nejprve dvé, pozdéji ctyri. Vyzkumny Ustav pedagogicky v Praze od té doby
monitoruje DV v CR. Podle vyzkumu Jan&afikové jsou déti zDV jsou Uspéiné

ve srovnavacich testech, soutézich a literarni ¢innosti (Jancarikova, 2006).

V soucasnosti vzdélava ze zndmych osobnosti své déti formou DV manzelka
spisovatele Michala Viewegha, Veronika. Také zpévak a hudebnik Janek Ledecky
vzdéladval doma svého syna (nyni grafika, malife a hudebnika) a svou dceru,
snowboardistku, soucasnou mistryni svéta, Ester Ledeckou, reprezentantku na OH

v Sodi.
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1. 4 Soucasné pojeti domaciho vzdélavani

1. 4. 1 Domaci vzdélavani v jinych statech

DV vychazi z pfirozeného prostfedi vrodinném kruhu. V Evropé se snim
setkavame témeér ve vsech statech. Vyjma Némecka, kde je zakdazal Hitler a dodnes
nebylo obnoveno. V Zidovskych rodinach bylo vzdélavani rodi¢i zvykem. Tradice DV
nebyla nikdy prerusena v Anglii. Je béZné uzivanou formou ve vyspélych zemich jako
napf. vJaponsku, Francii, Australii a USA. Pravé USA se podle ProkeSové stala
»prukopnikem vzdélavani rodici“. Déale uvadi, Zze ,po letech spori mezi zastdanci
a odpurci domdciho vzdéldvdni a po bojich o jeho legdinost je domdci vzdéldvdni v USA

pokldaddno za uZitecnou a smysluplnou alternativu.” (Prokesova, 2004)

Jaké podminky jsou stanoveny v 27 evropskych i mimoevropskych statech je
mozno podrobnéji zjistit ze srovnavaci analyzy, ktera DV ve svém zavéru doporucuje

(Pastorova, Altmanova, Koubek, 2012).

1. 4. 2 Domaci vzdélavani v nasi soucasné legislativé

Novy 3kolsky zakon vstoupil v platnost v roce 2005. MSMT se podrobné vé&nuje
individudlnimu vzdélavani vyhlaskou Cj. 14821/2007-22 byvalé ministryné $kolstvi
Mgr. Dany Kuchtové. Informuje o tom, Ze takto zatim m(Ze byt vzdélavan pouze Zak
1. stupné. (Podobné jako na Slovensku, kde bylo nové DV zakotveno pozdéji.
V ostatnich zemich, kde je DV povoleno, plati volba pro celou zakladni dochazku nebo
vrozsahu SS.) Pfezkouseni 7dka je u nds povinné 1x za pololeti, doporuceno ale
nejméné 2x. Rodicdm ,domacich Skoldk(i“ se doporucuje sestavovat portfolio,
do kterého vyucujici nahlizi pfi hodnoceni zdka. Pokud freditel zjisti, Zze podminky
nejsou dodrzeny, mGze individudlni vzdélavani zrusit.
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Kmenovou skolu si vybira rodi¢ podle vlastniho uvazeni, mlze ji dnes byt uz
jakdkoli ZS. Rodi¢ zjisti, zda jsou Feditel i vyu€ujici DV naklonéni. Reditel mu poskytne

formular "zadost o individudlni vzdélavani". Nékteré Skoly nabizeji moznost DV. Zalezi

na rediteli a ochoté uciteld, zda se jejich ZS chce vénovat DV a tim rozsifit nabidku.

1. 4. 3 Domaci vzdélavani na druhém stupni Z$

DV na 2. stupni ZS umoZfiuje zatim od roku 2007 pouze tzv. pokusné ovéiovani.
Podminky pro rodice jsou ztizeny: musi dosahnout alespon vyssiho odborného (DiS.) ¢i
bakalarského vzdélani (Bc.), nebo mit jiné vysokoskolské vzdélani: Ve Skolnim roce
2013/14 se unas na 2.stupni vramci pokusného ovérovani vzdélavalo 177 Zzaka.

V roce 2012/13 to bylo 120 zaka (Ucitelské noviny, 2014).

Ve Skolnim roce 2007/08 to bylo 26, 2008/09 to bylo 38, v roce 2009/10 to bylo

57, v nésledujicim roce 74, pak 101 (Pastorova, Altmanova, Koubek, 2012).

V lednu 2013 mélo MSMT uzakonit DV na 2. stupni ZS, ministr Marcel Chladek
se postavil proti, argumentem mu neni pokusné ovérovani, které zahrnulo 102 zakd,
65 z nich prospélo s vyznamenanim, 37 prospélo a Zadné dité nepropadlo (ADV, 2014).

Nékteri domaci vzdélavatelé sou¢asného ministra ocenuji, ze rozsifil pokusné
ovéfovani (z 6 $kol na 19 kmenovych ZS v CR). Zajem vzdélavat dité doma na 2. stupni
se snizuje, neni to tim, Ze by rodi¢e neméli vysokoskolské vzdélani. Malokdo obsahne
véechny predméty (i na klasické ZS u¢i dvouoborovy specialista). Rodice se shoduiji, Ze
na 2. stupni nevidi dlivod dité vyucovat doma. Ani ADV neni bezbfehym propagdatorem.
Jde tu spiSe o princip, povolit DV v ramci celé povinné dochazky jako v jinych statech.
Doktor Vaclav Mertin usiluje o to, aby tzv. povinnou Skolni dochazku nahradilo
,povinné vzdélavani“, to uz se plnilo alternativnim zplsobem a pokrylo by
1.i 2. stupert ZS - podobné jako v Madarsku a ve Slovinsku. Aktualné - i po pfijeti

novely Skolského zdkona (v Unoru 2015) zGstalo DV na 2. stupni experimentem.
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1. 5 Pedagogicko-psychologické hledisko

1. 5.1 Pohled americkych psychologt

James Dobson 7z lJihokalifornské univerzity, védecky pracovnik z détské
nemocnice v Los Angeles, autor knih Détsky vzdor, Byt sam sebou, Ldska a kdzen ve
vychové déti, Rodicovstvi chce odvahu, se divd na problematiku volby Skoly:
,Podivejme se na typ skoly, kterou by vase dité mélo navstévovat, pokud mdte mozZnost
a jste ochotni uvazovat o nékolika alternativach. KaZzdd ma své vyhody a nevyhody,
v zavislosti na potrebdch ditéte a kvalité programi dostupnych v dané oblasti. Proto
jsem rodicum nikdy pausdlné nedoporucoval, kam maji své déti umistit." Takto doktor
Bill Bennett z Univerzity v Texasu, absolvent Harvardu, byvaly ministr Skolstvi za
prezidenta Ronalda Regana a $éf protidrogového oddéleni za prezidenta George
Bushe, ktery léta psal a prednasel o statnich Skolach, hovofil o stavu amerického
Skolstvi: "V systému chybi konkurence. VyZaduje se velmi mdlo zodpovédnosti. V nasich
skoldch pusobi nékteri uZasni ucitelé, ale také jsou tam takovi, ktefi tam nemaji co
délat. Nyni je zndmo, Ze uspéch déti vzdéldvanych doma je v podstaté vseobecny.”

(Dobson, 2003)

Popularni americky psycholog, Kevin Leman uznava: ,Pokud jste se rozhodli
pro domdci skolu, mdte mou uctu. Veétsina lidi, ktefi se rozhodli pro domdci Skolu

a které znam, jsou velmi cilevédomi a zapdleni lidé.” (Leman, 2010)

1. 5. 2 Pohled ceskych psychologi

Vychozi material pro viechny Rédmcové vzdélavaci programy - tzv. Ctyfi pilife
soucasného vzdélavani, které doporucuje UNESCO: 1) UCit se poznavat. 2) UCit se

jednat. 3) UCit se Zit spolecné. A 4) UCit se byt. Lze naplnit i formou DV.
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"Skolni vzdéldni ditéti v Zddném pfipadé neuskodi... Pokud byste chtéli, aby bylo

dité vzdéldvdno upIné jinak, pouvaZujte o mozZnosti domdciho vzdéldavani ditéte.'

doporucuje Berniskova. (Berniskova, 2007)

Pekarova uvadi: "Dité potrebuje pevnou pldu pod nohama, pocit jistoty, Ze je
milované. Bere od rodi¢l jako samoziejmost jejich obétavost, trpélivost a smysl
pro hru. Dobrym rodic¢iim neni nic zatéZko, potlaci své potreby, nékdy i premohou

lenost a "Ziji podle ditéte"." (Pekarova, 2006)

Vaclav Mertin, détsky psycholog, vyucujici FF UK a spoluautor knihy Psychologie
pro ucitelky materské skoly, ktery pravidelné prednasi pti konferencich ADV, si klade
otazku: , Pfi medidlné casto propiranych problémech ceského Skolstvi se nabizi otdzka,
jestli by nebylo lepsi vzdéldavat dité doma?” Zajimavé, Ze Cesky i americky psycholog

zdGvodnuje zvaZzovani alternativy stavem sSkolstvi ve vlasti.

Mertin dal nardzi na to, Ze ,chozeni do Skoly”“ muizZe byt pouze rutinnim
prakticismem: ,Pro vétsinu dospélych je vzdéldvdni natolik spojeno se Skolni
budovou, Ze si neuméji predstavit, Ze by dité nechodilo do skoly. V radé vyspélych
statd existuje moznost domdciho vzdéldvani. A neni to jen, protoZe ma dité nejblizsi
skolu nékolik set kilometr(i od domova nebo je natolik zdravotné postiZené, Ze nemize
do Skoly dochdzet. V demokratickych spolecnostech maji prvotni zodpovédnost za
dité rodice a jejich prdava jsou omezovdna jen vyjimecné. TakZe se rodice mohou sami
rozhodnout, kde a jakym zplsobem bude jejich dité vzdéldvdno. Navic vime, Ze
naprostou vétsinu toho, co se ¢lovék nauci, se nauci pravé od rodicti. Doma se jako déti
ucime zpravidla mnohem radostnéji, prestoZe nasi rodi¢e nebyvaji kvalifikovani
pedagogové. Divod je jednoduchy. Mdme rddi své rodice a oni maji radi nds. Jsou
nasimi vzory, a proto je chceme napodobit. Pozitivni citovy vztah k blizkému clovéku je
pro uceni jako Ziva voda. A tak desitky ¢eskych déti nezaZivaji kaZzdodenni ranni spéch,
zvoneéni, strach ze zkousSeni, obavy ze Spatné zndmky, tragiku Spatného vysvédceni, ale
mohou se vzdéldvat ve zndmém prostredi s blizkymi lidmi.” Mertin jmenuje Uskali DV:
,Rodice si museji mnohem hloubéji ujasnit cile vychovy a vzdéldavani i svou roli v tomto
procesu. Pecuji o dité kaZdy den od rdna do vecera. Zprostredkovadvaji riiznorodé
Zivotni situace, kontakt s vrstevniky, bohatstvi nejriznéjsich podnéta.
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Za urcitych okolnosti miZe byt obtizné plnit roli rodice i ucitele zdroven.”
Zduraznuje vsak, Ze po letech nasSich i zahrani¢nich zkuSenosti s DV pozitiva prevazuiji,
posiluji se rodinné vztahy a soudrznost ¢lend rodiny: ,Domdci vzdéldvdni predstavuje

pro rodinu zvySenou zdtézZ, ale i radost.” (Mertin, 2004)

1. 5. 3 Predskolni pedagog a domaci vzdélavani?

RVP PV uklada, ze by mél predskolni pedagog: , Provddét poradenské cinnosti
pro rodice ve vécech vychovy a vzdélavani jejich déti v rozsahu odpovidajicim

pedagogickym kompetencim predskolniho pedagoga a materské skoly.” (RVP PV, 2004)

Prokesova fika: "Pravé ucitelky materskych skol se mohou stat témi, které
na zakladé znalosti kompetentné zprostredkuji "hledajicim rodicim" k problematice

regulérniho individudlniho vzdéldavani objektivni informace." (Prokesovd, 2005)

U¢itelka MS doporuduje matce vhodné pracovni sedity pro rozvoj
pfedmatematickych predstav, grafomotoriky apod., protoZe volbu rodici respektuje.
Svobodové dodava: "Ucitelka MS by se méla pfdtelsky chovat i k rodi¢im, protoZe dité
pocituje davéru k lidem, kteri si rozumi s maminkou ¢i tatinkem, usmivaji se na sebe,

spolupracuji." (Svobodova, 2007)

Za zajimavou historickou skutecnost povaZuji, ze Marie Riegrova-Palacka,
zakladatelka 1. ¢eské materské Skoly, prosla domaci skolou jako Skolacka i jako matka —
vzdélavatelka. Nékteré déti, které se pozdéji u¢i doma, absolvuji MS. Pokud bude
zavedena povinna dochdazka v poslednim roce predskolniho vzdélavani, nékteré
rodiny ji budou chtit plnit formou DV, i my se pak staneme ,prezkusujicimi”

ucitelkami.

RVP PV udavda, Ze: ,Ukolem instituciondiniho predskolniho vzdéldvdni je
dopliovat rodinnou vychovu av uzké vazbé na ni pomdhat zajistit ditéti prostredi
s dostatkem mnohostrannych a primérenych podnéti k jeho aktivnimu rozvoji a uceni.”

(RVP PV, 2004)
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1. 6 Specifika domaciho vzdélavani

1. 6.1 Pozitiva domaciho vzdélavani

Mezi pozitivy DV vidi Holt eliminaci tzv. "tfi kamend drazu:" strachu z nudy,
strachu ze selhani a strachu z nepochopeni (Holt, 1994). Které, jak uvadi Prokesova,

"stoji v cesté smyslupnému uceni." (ProkeSova, 2004)

A pokracuje: "Individualizované osnovy, podle kterych rodic¢e pracuji, témér
vZdy odpovidaji urovni ditéte, stejné jako metody, které pouZivaji, proto je strach
Z neuspéchu témér vyloucen; pravé vybér metod a organizace ucebnich cinnosti je
zcela v rezii rodice — vzdélavatele. Domdci sSkola poskytuje Sirsi rozsah vzdélani, je
zajisténa vétsi hloubka zdkladnich poznatki, nevyskytuji se mezery ve znalostech,
pozndni se spojuje s konkrétnim Zivotem ditéte a jeho rodiny. Je lépe vyuZivdn cas,
vyucovdni se miiZe pruiné proménit ve vztahu k necekané situaci, podnétu, zdjmu

ditéte." (ProkesSova, 2004)

Rodi¢ pruzné reaguje v rdmci denniho i tydenniho rezimu ditéte, aktualizuje jej
podle potifeb: mize vyuzivat pocasi. Klasicka skola ma snahu vyuzZivat tyto metody téz,
ale brzdi ji vtom organizacni komplikace. Operativhost se ale nemlze v DV stat
nicnedélanim. Matka - vzdélavatelka musi byt organizacné schopnd, zodpovédn3,

cilevédoma a dusledna.

1. 6. 2 Obavy o socializaci déti z DV

Vagnerova vyjadfuje znepokojeni o socializaci domacich skolakd: "V nékterych
ndboZenskych skupindch je naopak podporovdna soudrZnost rodiny do té miry, Ze

rodice jsou s détmi neustdle, ale musi je vychovdvat podle pravidel skupiny.
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Tito rodice izoluji své déti od okolniho svéta: brani jim v kontaktu s vrstevniky,
hledaji mozZnosti, jak se vyhnout skolni dochdzce, aby dité nebylo ovlivnéno jinak, neZ
jak skupina povaZuje za vhodné. (NdbozZenskad skupina zfidi soukromou Skolu nebo Zadad

o domdci vzdélavani.)" (Vagnerova, 2008)

Obava neni neopodstatnénd, rodi¢e maji vliv. Proti tomu rodi¢ mlze mit strach
z prevlddajicich trendd konzumni spole¢nosti. Pokud domadci Skoldci travi volny cas
v krouZcich, izolace jim nehrozi. Jinde Vagnerova pfipomind, Ze rodice jsou pro dité:
"emociondlné vyznamnou autoritou. Predstavuji idedl, jemuZ se chce ve vsech smérech
podobat a s nimZ se identifikuje. Identifikace se subjektivné vyznamnou bytosti zvysuje
pocit jistoty a bezpeci a sniZuje pocit ohroZeni, at uZ vychdzi z éehokoliv. Kromé toho

identifikace s autoritou posiluje sebejistotu a zvysuje sebeuctu." (Vagnerova, 1999)

Mertin ktomu doklada: ,Odplrci se nejcastéji obdvaji o ,dostatecnou
socializaci” doma vzdéldvanych déti. Experiment neukdzal, Ze by déti stradaly ve sloZce
vzdéldvaci, vychovné nebo socidlni. Neprokdzaly se rozdily mezi détmi, které vstupovaly
do experimentu za plvodnich velmi volnych, neomezujicich podminek, a détmi, kterym
bylo domdci vzdélavdni povoleno pozdéji za prisnéjsich podminek. Ani pri zpétném
pfechodu do skolniho vzdéldvani se neukdzaly problémy, které by se daly pfipsat

domdcimu vzdéldvani." (Mertin, 2005)

Bylo by pokrytecké tvrdit, Ze extrémy se v DV nemohou objevit, kazda
alternativa mda své limity. (Vtakovych pripadech maji dostatek mechanismu
Pedagogicko-psychologické poradny spolu s kmenovymi ZS, které DV neumozni &i

ukondi.) Vime, Ze s urcitymi Uskalimi se setkdme i na klasickych Skolach.

1. 6. 3 Metody a formy vyuky

Holt se zamysli, pro¢ nékteré déti nedosahnou v klasické skole ocekdvanych

vysledk(, prisuzuje to tomu, Ze chybi "uceni Zitim" (Holt, 1994).
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Prokesova dodava: "Zapojovdni do spolecnych praktickych cinnosti, na které je
dostatek Casu, prispivd nejen k soudrZnosti rodiny, coZ je pro jeji ¢leny vyznamnd
hodnota, ale podporuje u déti pocit sebepfijeti, protoZe se ve svych snahdch setkdvaji

s pozitivni odezvou." (Prokesova, 2005)

Belz a Siegrist dopliuji: "K pfirozenému uceni, nazyvané také zmény chovdni
podminéné zkusenosti, dochdzi vétsinou neuvédoméle, bud’ z chyb (mechanizmus
preZiti), nebo z obzvldsté velkého zdjmu (napf. ze zvédavosti). Uéinky jsou spontdnni,
velmi efektivni a dlouhodobé. Neprirozené uceni se uskutecriuje nedobrovolné, pod
ndtlakem, je zaméreno prevdzné rozumové a vyZaduje znacné usili. Umrtvuje pozornost
a radost z novych poznatkl, zpomaluje schopnost ucit se, je prekdZkou kreativity
a kooperace, potlacuje kladeni inteligentnich otdzek, vyvoldavd nechut a odpor a rychle
se pri ném zapomind, nebot vyuZiva pouze kognitivni oblast mozku. Uceni prizptlisobené
Cinnosti mozku naproti tomu spojuje abstraktni védomosti s ndzornymi obrazy

a zaméruje se tak na obé poloviny mozku." (Belz, Siegrist, 2001)

Svobodova a Svejdova zdiraziuji aktivitu jako pozadavek kvalitniho vzdélavani:
"Byt aktivni znamend moci bez obav projevit svij ndzor, ovlivnit situaci, ve které se
nachdzim, uplatnit své zkuSenosti, projevit své zdajmy a potfeby, ale také nemuset
dlouze sedét na Zidlicce a naslouchat poucovdni druhé osoby, nybrZz doprdvat svému

télu i aktivitu pohybovou. O vécech nemluvit, ale délat je." (Svobodova, Svejdova, 2011)

M3 zde své misto také kooperativni uceni a kritické mysleni. Janéafikova
jmenuje mezi pouzivanymi progresivnimi zpUsoby vyuky: dramatické a prozZitkové
vyucovani, narativni vyucovani, hry kvytvofeni matematicko-logického mysleni,
unschooling (,Nejednd se o neuceni, ... ale o uceni se na prirozenych situacich”)

a interdisciplinarni vyucovani. (Jancarikovd, 2006)
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1. 7 Role rodice v domacim vzdélavani

1. 7.1 Jaké rodiny preferuji domdci vzdélavani?

DV se vétSinou vénuji rodiny, které maji presah, jde o krestany napfic
denominacemi a o ekologicky ¢i jinak alternativné smyslejici rodiny. Otec prebira roli
Jivitele, posiluje tim minéni o sob& samém. Zena by méla byt spi$ Setrnd a skromna.
Méla jsem moznost potkat fadu z nich, Ziji ve méstech i na vesnicich, v bytech
i domech. Nevsimla jsem si, Ze by se chtéli distancovat od spolecnosti, naopak se
vétsinou jedna o lidi angazované. O milujicim rodi¢i Fikaji Mare$ a Cap toto: "Milujici
rodi¢ stimuluje priznivé formy komunikace s ditétem a tato komunikace ovliviiuje
sebehodnoceni ditéte, jeho socidlni dovednosti aj. Milujici rodi¢ vytvadri ditéti podminky
k u¢ebnim i zajmovym cinnostem, privede dité do dobre fungujiciho oddilu, k trenérovi
poskytujicimu vhodné metodické vedeni, rozviji se formovdni osobnosti v ¢innostech a
ve vyrovndvdni se s poZadavky. Milujici rodic¢ se stdva pro dité kladnym modelem, dité
se s nim identifikuje, prejima jeho hodnotové orientace, napodobuje jeho zpisob Zivota

a zvldddni zatéZovych situaci.” (Cap, Mares, 2001)

Z Maslowovy Pyramidy potreb zndme: fyziologické potreby, bezpedi a jistotu,
lasku a intimitu, Uctu a uznani i sebeaktualizaci. Abychom mohli dité vzdélavat, musi
byt naplnény nékteré konkrétni potreby: bezpecné prostiedi, bezpecny pedagog,
pozitivni olekavani a pozitivni zpévnd vazba; uZitecné je respektovani a efektivni
komunikace (Svobodovd, Smelovd, Vachovd, 2007). V domaéci $kole: domov vnima dité
jako prijemné misto se srozumitelnymi pravidly. Matka (bezpecny pedagog s pozitivni
ocekavanim), kterd mu zvySuje aspiracni Uroven a dava pfirozené pozitivni zpétnou
vazbu. Respektuje ho a znd od mala, snaii se snim efektivné komunikovat.
Neopecovava ho, ale ddvd mu prostor pro samostatnost. Jancarikovd konkretizuje
pfinos DV pro osobnostni rozvoj a kariérni postup rodice - vzdélavatele, jsou mezi nimi

spisovatelé, pedagogové a publicisté (Jancarikova, 2006).
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1. 7. 2 Financovani domaciho vzdélavani

Financni prispévek pro doma vzdélavajici rodi¢e neexistuje, rodi¢i nikdo nehradi
socialni poji$téni. Zdravotni poji$téni je pro osoby s trvalym pobytem v CR ze zakona
povinné, rodi¢ mlZe byt zarazen do kategorie, za kterou plati zdravotni pojisténi stat —
rodi¢ pecujici o 1 dité do 7 let véku nebo 2 a vice déti do 15 let véku - na zakladé
Cestného prohlaseni a doloZeni rodnych listd déti. DV se nezapocitava do pedagogické
praxe. Rodi¢ neni zaméstnancem, u nds pracuje jako dobrovolnik. U¢ebnice i pomUcky
si rodina hradi ze svého, i kdyZ ucebnice by méla poskytnout kmenova $kola (Zakon ¢.
561/2 004 Sb. § 27, 2005). Redlné tomu ale tak nebyva, zakon je v tomto bodé cCasto
porusovan. Rodina Zije z jednoho platu, v domacnosti stoupd spotieba elekttiny, vody
a plynu. Volba DV znamena snizeni zivotni Urovné. Rodi¢  vykonava  pedagogickou
primou cinnost i ¢innosti s tim spojené, zajistuje stravovani a uklid. Statu ulehcuje,

mohl by byt bonifikovan danovou ulevou.

Normativ na doméaciho 7aka je 4x nizsi ne# na jiného 7aka (Stefflovd, 2014).
Takze stat na domacim Skoldkovi realné usetfi. Kam jde prebytek penéz? O financovani
DV se nemluvi, ucitelé a verejnost si mysli (zcela logicky), Ze rodic plat pobira. Po delsi
dobé se pro néj stdvad nepfijemnych pracovat bez naroku na honorar a vycerpavat
druhého z manzelld. Rodi¢e o financovani mlci, protoZe jsou radi, Ze je DV vubec
povoleno. Argumentuji tim, Ze je to jejich volba, Ze uéi doma. Byt tim, ¢im jsme, si
volime i na ekonomickém podkladu. Dité je pravidelné prezkusovano, plat mlze byt
vypldcen zpétné. Podala jsem dotaz o financovani DV spole€nosti Eduin, ktera se
vénuje propagaci vzdélavani, oslovila pana Mertina, pak Skolského ombudsmana
Zemana a posléze MSMT. Dostalo se mi shodné vyjadreni, 7e nevidi jako vhodné se

soustredit timto smérem.

Opacny nazor publikovala ve vyzkumu doktorka Jancafrikova: rodic, ktery se

aktivné léta vénuje DV, vidi absenci platu jako diskriminaci (Jancafikovd, 2006).

Prioritou se stalo prosadit DV na 2. stupni, o nefinancovani se mléi. DV neni

zatim v tomto ohledu statem podporovano.
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Skoda, Ze se nikdo nepozastavuje nad tim, Ze toto neni pouze ekonomickd
otazka, ale spiSe sociologicka, protoZe matka - vzdélavatelka postupné trpi tim, jaky ma
status. Pracuje na plny uvazek bez naroku na honoraf (jasny predpoklad syndromu
vyhoreni). Jeji odménou byva usmeév déti — to je ale po letech vytizeni (kdy je okolim

mnohdy nepochopena) trochu malo.

1. 7. 3 Duivody rodict volit domaci vzdélavani

Na dvou zakladnich davodech, které vedou rodice k volbé DV se ProkeSova
se Simonovou shoduji, obé vidi prvnim divodem volbu rodi¢l jako moznost zahdjit
Uspé3né $kolni vzdélavani vlastnich déti. Druhym byvé zaostavani ditéte v klasické ZzS,

kdy rodi¢ prevezme iniciativu az nasledné (Prokesova, 2004).

Simonova uvadi, Ze prvni motivace je pro rodice pozitivni, a tak se DV pfi ni [épe

uskutecnuje. (ADV, 2014)

Divodem pro volbu DV muZe byt pracovni doba matky nebo "materska
dovolena". Matka je doma s mladsim ditétem, nenachazi diivod starsi dité, kterému se
dosud vénovala, posilat do skoly. VétSinou se rodiné tento model nakonec tak zalibi, Ze
u DV zlstanou, i kdyz uz "rodi¢ovska dovolend" skondi, proto, Ze radi sleduji proces
uceni vlastnich déti, naplfiuje je to radosti. DV voli manzelé, kterym zdleZi na détech,
maji touhu se spolupodilet na jejich vzdélavani, jednd se o nadsené kreativni lidi.

Rodi¢ se mlzZe chtit vyhnout prohreskim klasického skolského systému, kterych
Helus uvadi osm: nedocenfiovani vyznamu Zakova proZivani Skolnich udalosti a jeho
disledkt, syndrom neulspésné osobnosti, tlak na dobré znamky, redukci nékterych
zavainych hodnot mezilidského souziti ve prospéch méné hodnotnych cild,
nevyvazenost v interakcich mezi ucitelem a Zdkem, spoutavani tvofivé invence Zaka,
netoleranci vici odchylkam a individualnim zvlastnostem a precenéni vnéjsi discipliny

na ukor vnitfni, védomé autoregulace (Helus, 2004).
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Domadci Skoldk nenosi aktovku s u¢ebnicemi, ma vice pohybu béhem vyuky,
nevysedava nad ukoly u stolu, stfida polohy, v prestavkach jde ven. Z |ékarského
hlediska by bylo zajimavé zjistit, jaky dopad to ma na vyvoj patere a pohybovy aparat

mladsiho zaka.

1. 8 Zavér teoretické casti

Narust DV je celosvétovym trendem, tyto tendence se potvrzuji i u nas:

S kolni rok 2005/06 2006/07 [2007/08 |2008/09 2009/10 2010/11]2011/12 2012/13 |2013/14
1. stupeft ZS 546 360, 376 433] 473 481 553 629 832
Pokusné ovéfovani pro 2. st. 32 46 65 74 101 1200 177
Celkem 546 360 408 479 538 555 654 749 1009

(Ucitelské noviny, 2014)

Ve Skolnim roce 2005/2006 se doma vzdélavalo 546 déti, zatimco ve skolnim

roce 2013/14 uz 832 na prvnim stupni a 177 (v rdmci pokusu na 2. stupni).

Dnes se unds vic neZ tisicovka déti vzdélavd doma! Je tedy velice
pravdépodobné, zZe se ve své praxi budeme s doma vzdélavanymi détmi setkdvat
stale Castéji. DV neohrozuje Skolsky systém, nikdy tuto ambici nemélo. Ani nikdy

nebude volbou vétsiny, protoze kazdy neni ochotny své dité doma vzdélavat.

Udaje, udavané Pastorovou, Altmanovou a Koubkem se drobné li§i od dat
Stefflové. ZFejmé se &isla méni béhem 3kolniho roku, DV lze prakticky kdykoli po

domluvé s Feditelem kmenové ZS ukondit a prejit ke klasickému modelu.
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2.PRAKTICKA CAST

2.1 Cil praktické casti prace a predpoklady

Cilem této Casti prace je zjisténi motivace rodic¢l volit DV, proniknuti do

zakladni problematiky DV a poskytnuti informaci o této alternativé.

Predpoklad ¢. 1

Predpokladame, Ze rodice, ktefi se rozhoduji pro domdaci vzdélavani, jsou pfesvédceni

o pfevaze jeho pozitiv.

Predpoklad ¢. 2

Pfedpokladdme, e respondenti naseho souboru (soucasni Zaci 2. stupné klasické ZS,
stfedoskolaci a vysokoskolaci), ktefi absolvovali domaci vzdélavani, jeho pfinos hodnoti

kladné.

Predpoklad &. 3

PFedpokladame, Ze participanti - ucitelé ZS, ktefi jsou povéFeni zkousenim domacich

Skolakl, nezaznamenaji u téchto déti vyrazné nedostatky v jejich ucebnich vysledcich.
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2. 2 Metodika

2. 2.1 Metodika prvniho Setfeni

Vyzkum je zjistovaciho charakteru. Smisené Setfeni bude mit tfi ¢asti: V prvni -
kvantitativni ¢dsti Setfeni byla pouZita metoda dotazniku. Provedla jsem ji
v akademickém roce 2012/2013 a uvedla v semindrni praci v ramci predmétu Uvod do
pedagogiky u pani doc. PhDr. Ludmily ProkeSové Csc. Vyzkumnym souborem byly

matky - vzdélavatelky v Plzeriském kraji.

Nyni jsem se pokusila tento soubor rozsifit diky spolupraci s panem Petrem
Plannanskym z Asociace pro domaci vzdélavani o respondentky z Prahy, Stfedoceského

kraje a jinych oblasti CR.

23 otazek vdotazniku, formuluji podle nejcastéjSich dotazli, které doma
vzdéldvajicim maminkdm kladou pedagogové i laicka verejnost. Dotaznik byl zvolen
jako ,nejfrekventovanéjsi metoda zjistovani udaji”. Matky, které se vénuji DV, nemaji
mnoho ¢asu navic, proto byla zvolena forma dotazniku jako ¢asové ,,ekonomického
ndstroje”, kterym mulzeme ziskat ,velké mnoZstvi informaci” za kratky Casovy Usek.

(Gavora, 2000)

2. 2.2 Metodika druhého setfeni

,Kvalitativni pristup je proces zkoumdni jevi a problémi v autentickém
prostredi s cilem ziskat komplexni obraz téchto jevi zaloZeny na hlubokych datech
a specifickém vztahu mezi badatelem a ucastnikem vyzkumu. Zdmérem vyzkumnika je
za pomoci celé fady postupl a metod rozkryt a reprezentovat to, jak lidé chdpou,
proZivaji a vytvdreji socidini realitu.” (Svafi¢ek, Sedova, 2007)
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U druhé - kvalitativni ¢3asti Setfeni - je proto pouzita metoda individudlniho
narativniho rozhovoru a vyzkumnym souborem budou déti, které jiz domacim
vzdélavanim prosly. Narativni rozhovory s dospivajicimi maji téma: Moje osobni
zkusenost s domacim vzdélavanim. Otazka je zamérné formulovana oteviené, kvlli co

vvvvv

nasmerovat.

Co dospivajici zmini? Co je pro né zpétné podstatné? Pokusim se ziskat jakousi
zpétnou vazbu od byvalych domacich Skolaku, ktefi dnes navstévuji klasickou Skolu,
a maji tak moznost srovnani. Vyjadri, zda méli problém se zaclenénim do kolektivu? Jak
vnimaji DV s odstupem v kritickém obdobi puberty a dospivani z jejich pohledu? Vidi
jeho klady i zapory? Budou se mu vénovat pfi vedeni vlastnich déti nebo o tom zatim

jesté nepremysleji? Vnimaji je zpétné kladné nebo je odsuzuji?

2. 2.3 Metodika tretiho Setfeni

Ve treti Casti Setfeni (opét kvalitativni) je pouzita metoda individualniho
narativniho rozhovoru s uéitelkami a uciteli MS a ZUS, ktefi maji s doma vzdélavanymi
détmi osobni zkusenost a ucitelkami ZS, které prezku$uji doma vzdélavané déti.
(Vyzkumné Setieni bylo ukonéeno v okamZiku saturace.) Jak uvadéji Svaficek
s Sedovou: , Uc¢itel neni socidlné ani jinak izolovdn od kontextu a doby, ve které Zije.”

(Svaricek, Sedova, 2007)

Tématem narativnich rozhovord s pedagogy MS, Z5 a ZUS je: Moje osobni
zkuSenost s doma vzdélavanymi détmi, zdmérné maji dostatek prostoru pro to, aby
uvedli, co povaZuji za dUlezité. Vidi pedagogové rozdil v pfistupu domacich Skoldk
k vzdélavani? Vnimaji pedagogové odlisné déti z DV v kolektivu? Jaké rozdily akcentuji
ucitelé mezi Zaky klasické Skoly a Zdky z DV? Zmini néjak pedagogové oblast
socializace? Jak se lisi osobni zkuSenost ,ucitelll z praxe” sdomacimi Skolaky
od vSeobecného minéni ¢i medidlniho obrazu? Hodnoti DV celkové pozitivné nebo

negativné?
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Lidi se pohled individudlné vzdélavajicich uciteld ZUS od téch, ktefi vedou
kolektivni aktivity? Odchyluje se pohled prezkuSujicich ucitelek od postoje ucitell
volnocasovych umeéleckoestetickych aktivit? Shoduje se ndhled na domaci vyuku

od ucitelek kmenovych ZS a od u¢itelek MS?

Zamérné oslovuji i ucitelky materskych skol, abychom zjistili, jak ony vnimaji

déti, které po absolvovani MS nenastupuji do klasické $koly, ale do DV.

2. 3 Analyza jednotlivych soubort

2. 3.1 Prvni ¢ast setfeni

Prvni faze prizkumu, kterd se uskutecnila od listopadu 2012 do ledna 2013, se

Ucastnilo 12 matek prevazné z Klatovska.

V roce 2014 se ve podafilo kontaktovat (diky ochoté pana Plarianského z ADV)
18 respondentek z Prahy a okoli. Nespokojila jsem se s mnozstvim odevzdanych
dotaznikli a pokusila jsem se pocet participantek zvysit tim, Ze jsem oslovila
35 kmenovych sSkol, které inzerovaly pomoci internetu moznost zarazeni do DV.
Nasledné jsem procitala internetové portdly s rozhovory o DV, nasla jsem dalSich
19 kontaktl. Nakonec jsem oslovila jesté 4 matky - vzdélavatelky z okoli. Diky jedné
konzultantce se podafilo zacatkem roku 2015 oslovit jesté 6 participantek. V druhé fazi

vyplnilo dotaznik 36 matek - vzdélavatelek.

Celkem se podafilo oslovit 48 respondentek, které doma vzdélavaji nebo
vzdélavaly 110 domacich skoldkui. CoZ v soucasnosti odpovida vice nez desetiné doma
vzdéldvanych déti v CR. (Studenti VS, ktefi se DV zabyvali pfede mnou, kvantitativni
vyzkum nezarazovali - asi z obavy o dostatecny pocet participantl. Jediné Kostelecka
jej uskutecnila uz v roce 2003 v disertacni praci, kdy vzorek nebyl velky z toho dlivodu,
Ze obnovené DV u nas jesté tak rozsirené nebylo.)
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Graf €. 1 - Jak jste se sezndmila s formou domaciho vzdélavani?

Nejcastéji se matky o DV dozvédély od svych pratel — ve 33 pfipadech.

W Diky pratelum.
B Z médii.
P¥i studiu na VS nebo VOS.
B Z knih.
H Jinak...

Ve ¢tyFech pfipadech z médii, shodné ve ¢&tyfech ze studia VS nebo VOS, ve
tfech z knih. Ve ¢tyfech pripadech jinak: dvé z nich na seminafi s Naomi Aldort (jedna
z nich vyjadrtuje, Ze kdyZ byla dité, touZila po tom, aby se takto mohla vzdéldvat sama),

jedna v USA a jedna diky Montessori pedagogice.

Znate nékoho dalsiho, kdo vzdélava své déti doma?

Matky - vzdélavatelky se mezi sebou znaji, jak uvedlo vSech 48 respondentek.

Graf €. 2 — Jak dlouho se vénujete domacimu vzdélavani?

Jak dlouho se matky vénuji DV je pomérné rozvrstveno: NejCastéji — desetkrat
dva roky. Ctyfi roky — sedm rodin. Casto ale teprve zaéinaji - $estkrat: jeden rok. Ale
jsou tu i nékteré, které se mu vénuji déle - ¢tyrikrat: 3, 5,9 a 10 let, dvakrat: 6, 7,8 a 11

let. Objevila se jedna matka, ktera se vénuje DV 15 let (!) a nyni je konzultantkou.

B 1rok M2 roky
3 roky M 4 roky
H5 et 6 let
W7 let 8 let
W9 let 10 let
W11 et W15 let




Graf &. 3 - Kolik déti vzdéldvate (nebo jste vzdélavala)?

Matky podle prizkumu nejéastéji vzdélavaji 2 déti (17 matek) a nebo jedno (15).

M jedno
B dwe
tii
B Ctyfi
H pét a vice

Sedm jich uci nebo ucilo celkem 3 déti, pét 4 déti a Ctyfi 5 a vice déti. Celkem
16 matek vzdélava nebo vzdélavalo 3 a vice déti. (D4 se tedy hovofit o individudlnim
vzdélavani?) Celkem se ve zkoumaném vzorku vzdélava nebo vzdélavalo: 110 déti.

Podle prizkumu pramérné vzdéldva matka cca 2,29 ditéte, pfiblizné dvé déti.

Graf €. 4 - Co vidite jako pozitiva této formy vzdélavani?

B individualni pfistup

B rodinné prostfedi
mensi ¢asova narocnost

B moznost pfizpusobit wucovani talentim
ditéte

B moznost pfizpusobit wucovani
aktualnimu rozpolozeni ditéte
dal$i moZnosti...

(Matky mohly vybrat vice moZnosti.) Mezi pozitivy matky akcentuji: individualni pfistup
(v 38 pripadech), rodinné prostredi (33x), moznost pfizplsobit vyucovani talentim
ditéte (32x) a mensi ¢asovou narocnost (29x). Dvacet ¢tyti matek uvedlo ¢asto velmi
podrobné jesté jina pozitiva: formovani charakteru, flexibilita, moznost vyuzivat
metody kritického mysleni, globdlni vychovy; rodice, ktefi uci déle, maji i pozitivni
zpétnou vazbu od starSich déti, které maji napf. na gymnaziu. Moznost prizpUsobit

vyucovani rozpolozeni ditéte vyzdvihlo 22 respondentek.
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Graf €. 5 - Co vnimate jako negativa?

(Opét mohly matky vybrat vice moznosti.) Mezi negativy prevladly absence platu (21x)
a narocnost pro vzdélavatele (19x). Naopak 10 rodic¢t Zddna negativa nezaznamenalo
(@ byli mezi nimi i ti, ktefi vzdélavaji dlouho), 7 vidélo jako negativni ¢asovou
narocnost. Absenci kolektivu zminili pouze 4 respondenti. Pedagogické a psychologické
znalosti a dovednosti postradaji dva rodice stejné jako potfebu vnimat dité v ramci

kolektivu tfidy. Jiné negativum uved| jeden rodic.

B naro¢nost pro vzdélavajiciho rodice

B absence platu jednoho z rodi¢u
Zadna negativa jsem nezaznamenala

B Casova naro¢nost

B nemohu dité vidét v kontextu tfidy
absence kolektiw a pozitivz toho
plynoucich

B absence pedagogicko-psychologickych
znalosti a dovednosti
jiné...

Graf &. 6 - Jak ¢asto konzultujete s pedagogy z kmenové ZS nebo s konzultantkou DV?

Nejcastéji jednou (20) nebo dvakrat (15) za pololeti, jiné podle potfeby (9). Nékteré ale

i mésicné (3), jedna uvedla, Ze nekonzultuje vibec, coz neni protizdkonné.

.llh
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M jednou za mésic
B dvakrat za pololeti
jednou za pololeti
M jiné: konzultuji podle potfeby
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Graf €. 7 - Co je Vasi motivaci? Proc€ jste se rozhodli se vénovat DV?

B Souvisi s pozitivy.
B Mame Spatné zkuSenosti s nastupem do
klasicke Skoly.
Chceme se venovat swm détem.
 Jiné...

(Matky mohly volit vice moznosti.) Nejcastéji divody souvisi s pozitivy (40x), vétSina
rodi¢ll se chce vénovat svym détem (34x). Méné (11) je téch, které maji Spatné
zkuSenosti s nastupem do klasické Skoly (ozyvaji se hlasy proti podavani instantnich
informaci, Skolskému systému apod.). Pozitivni motivace prevlada. Mezi jinymi
dlvody (15x) rodi¢e napfriklad uvadéji, ze dité potrebuje zakusit jistotu, zazemi,
pohodu a bezpodminecnou lasku, mélo by vidét rodi¢e pracovat a resit konflikty.
2 matky (vystudované ucitelky) uvedly, Ze je ucit vlastni déti moc bavi. Rodic¢e také
uvadeéji, Ze prevzali zodpovédnost za vyuku svych déti. Dalsi dlvody: moZnost sladit
vyuku s chodem rodiny, skloubit vyuku a vychovu, formovani charakteru, moznost délat
si prazdniny podle vlastni potreby, vétSi moznost naucit dité samostatné premyslet
a nejen poslouchat, komplexnost, ¢as na dité; nejsme svazani predméty ¢i vyucovaci
hodinou, pracujeme v souvislostech, za dopoledne probereme, co je treba a dité
odpoledne nemusi délat Zddné domdci ukoly, ale vénuje se koni¢kiim, hrdm, rodinnym
aktivitam, jde ven, jako rodi¢ mohu predavat détem hodnoty skrze to, co u¢im, mazu
reagovat, kdyZ vidim netrpélivost, sobectvi, zavist, mizu do vyucovani obcas pridat
néco, co povazuji za dulezité; co ditéti jde, nemusime uZ procvicovat, ale mizeme
pokracovat dal v dalsi latce, néco se krati, néco prodlouzi - podle potieby; sourozenci si
pomahaji, déti se dobre vyspi, neni stres, déti pracuji v dobré naladé, kdyz jsou
nemocné, stejné se uci — alespon se v posteli nenudi; buduje se vztah matky a ditéte,
rozviji se komunikace, dité klade otazky, probiha pfiprava na Zivot, dité pfijima vzorce
chovani; dité ma moznost vidét, co musi matka v domdacnosti stihnout — napt. péci
o mladsi sourozence; dité je vdécnéjsi, citi pozornost, vyuka je efektivnéjsi, rodi¢ ma
moznost ucit smysluplné, volit metody, které jemu i ditéti vyhovuiji - napf. sfumato.
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Je domacimu vzdélavani naklonén i VAs partner (shodli jste se na této formé)?

Na otazku vSechny respondentky odpovédély kladné. Rodi¢e se na volbé DV ve

vsech pfipadech spole¢né dohodli, zdUraziuji, Ze bez vzajemné podpory by to neslo.

Zapojujete Vase dité do chodu domdacnosti (starost o sourozence, uklid, vareni, ...) ?

Stejné tak se vSechny déti z DV zapojuji do chodu domadcnosti, nékteré

participantky ale doddvaji, Ze to neni nikterak prehnané (3x).

Graf €. 8 - Trpi Vase rodina nizsimi prijmy?

H Ne.
H Ano.
Ne, pracuji na plny Uvazek.
B Ne, pracuji na Castecny uvazek.
B Pfijem navic by rodina uvitala, ale
zasadné netrpi.

Na otazku, zda rodina trpi nizS§imi prijmy odpovédélo 13 respondentek, Ze ne.
18 respondentek pfiznavd, Ze plat navic by pfivitalo. 3 oteviené pfiznavaji, Ze rodina

trpi. 5 pracuje na plny Uvazek a 9 na ¢astecny.

KdyZz se podivame jinak - 21 respondentek vidi potfebu platu (coZ naprosto
koresponduje s hodnotami v grafu ¢. 5), 14 jeSté pracuje. Zaroven se objevila jista
korelace mezi poctem déti a nutnosti pfijmu: Matky s jednim ditétem absence platu
netrapi. Matky se dvéma détmi ¢asto navic pracuji. Matky s tfemi a vice détmi uvadéji,
Ze by prijem navic uvitaly — ty uz zfrejmé vzhledem k vytiZzenosti do jiného zaméstnani
spi$ nechodi, nékteré i tak pracuji nékteré alespon ¢astecné.
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Graf €. 9 - Mate rozvrh hodin?

Graf ¢. 9 demonstruje, Ze rezim dne je zcela v rezii konkrétni rodiny.

B Ano.
M Ne.

Ano, ale pouze orientacni.
M Jina moznost...

Nékteré preferuji presny rad (10), jiné rozvrh nemaji (20) a néktefi orientacni (15).
Zavislost poctu déti a nutnosti vétSi systematiCnosti — pozadavku rozvrhu, jsem
nezaznamenala. V jinych moznostech (3) rodice uvadéji, Zze se déti podileji na volbé
predmétd v daném dni nebo proberou matematiku, ¢esky jazyk a zbytek vyucovani
probiha formou projektl. Zdlraznuji také, Ze DV neni nicnedélani, jak by si nékdo mohl

mylné predstavovat, déti se uci denné.

Graf €. 10 - Vyucujete dusledné hudebni, vytvarnou, pracovni a télesnou vychovu?

N Ano.

B Ne. Déti je absolwiji vramci krouzk.
Nékteré ano, nékteré ne.

M Jina moznost...

Tricet matek uvadi, Ze nékteré vychovy uci a jiné nechdva v kompetenci
pedagogl volného casu. Shodné 7:7 matek vychovy neuci a naopak striktné udi.
Z jinych mozZnosti (4x) cituji: ,Vychovy dité absolvuje v ramci krouzki, délame je ale
ivramci domdci vyuky - napf. radno cvic¢i, malujeme spolu nebo maluje podle svého
ndpadu, déla bézné domdci prdce, procvicujeme hudebni teorii apod.” a , Nic takového
neni treba dité "vyucovat" — uci se tim, Ze s nim Zijeme a nabizime pestré a podnétné
prostiedi — zpivame, hrajeme na hudebni ndstroje, tvofime i vyrdbime spolecné,

sportujeme spolecné.”
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Graf €. 11 - Vyucujete sama i cizi jazyk?

35 dotazovanych udi dité cizi jazyk, pét ne a Ctyfi zatim ne.

H Ano.
M Ne.
Zatim ne.

Graf €. 12 - Jak vybirate ucebnice?

W Podle doporu€eni matek,
které vzdélavaji doma a
konzultantky.

B Dam na doporuceni kmenove
Skoly.

Podle rozsahu uciva, ale i
podle grafického zpracovani.

B Snazim se détem wbirat
ucebnice na miru.

B Nékdy se dité spolupodilelo
na wbéru.

Jind moznost...

(I tady mély matky prostor volit vice moZnosti.) Vice neZ polovina (26) vybira ucebnice
s pfihlédnutim k osobnosti ditéte. 20 da na doporuceni konzultantky a zkuSenych
matek - vzdélavatelek. 15 nechalo dité podilet se na vybéru, 12 da na radu kmenové
Skoly a 11 pfihlizi na rozsah uciva a grafiku. 14 uvedlo jinou moZnost (z toho

2 zastankyné unschoolingu uvedly, Ze ucebnice nepouzivaji).
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Graf €. 12 - Sestavujete si tematicky plan sami?

W Ano, dité se nepodili na jeho
sestavovani.

B Ano, dité se podili na jeho pfiprave.
Ne. Pouzivame plan kmenové skoly.
B Jina moznost...

| ve tvorbé planu jsou matky pomérné aktivni, 34 z nich si jej tvofi, nékteré
zapojuji déti (22x), jiné ne (12x). Sest pouziva plan kmenové $koly, mezi zbylymi osmi

jsou ti, kteti moc neplanuiji, planuji neradi, nebo jsou zastanci unschoolingu (2x).

Graf ¢. 13 - Mate pedagogické vzdélani?

H Ano.
M Ne.
Ne, ale mam blizkého pfibuzného, ktery je ma.

H Ne, ale pracovala jsem nékolik let ve Skolstvi.

19 matek - vzdélavatelek ma pedagogické vzdélani, naopak 17 ne. V blizké

rodiné ma pedagoga (matku, sestru) 10!

Dvé dalsi sice nemaji pedagogické vzdélani, ale maji pedagogickou praxi — jedna

v MS, druhd ucila na SS (s vystudovanou FF UK).
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Graf &. 14 - Ctete odbornou pedagogicko-psychologickou literaturu?

Ucastnite se seminai?

N Ano.
M Ne.

V soucasné dobé uz ne.

Dvé tretiny (tj. 33) respondentek se sebevzdéldva v oblasti pedagogiky
a psychologie, nékteré uz ne (3), ty vSak maji pedagogické vzdélani! 12 matek se

seminarla neucastni a knihy necte. Osobnosti, které matky inspiruji: Pekafova, Hejny,

Matéjéek, Prekopova, Tymichovd, Langmeier, Svejcar, Vagnerova, Gray, Aldort, Holt,
Dobson a Leman. Ctou knihy a odborné ¢lanky, €asopisy: The Teaching Home

a Homeschooling Today. Tematika knih a seminard: splyvavé cteni Sfumato,

Respektovat a byt respektovan, ekologie, vyvojova psychologie, poruchy uceni,
specidlni pedagogika, Waldorfskd a Montessori pedagogika, Kritické mysleni, Svoboda
uceni, Unschooling, Komunitni Skoly, Podnikava Skola, Summerhill, Intuitivni
pedagogika, Rodinné vzdélavani, typologie osobnosti MBTI - wvyuziti pfi vyuce,
predsudky, cviceni pro déti, o DV, o emocich. Seminare absolvuji na konferencich ADV,

na Pedagogické fakulté, v domech déti, doma poslouchaji nahrdvky a rozhlas.

Graf €. 14 - Podili se manZel na vyuce?

B Ano

B Ne.
Vyjimecné.

B Nékdy.

21 manzell se cyklicky i necyklicky podili na vzdélavani, v osmi pripadech nékdy
a ve dvandcti vyjimecné. Aktivni podporu ze strany partnera vidime u vétsi ¢asti -
jednactyriceti otcll. V sedmi pfipadech se otec ditéte na vyuce viibec nepodili.
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Graf ¢&. 15 - U&astnite se vylett a exkursi pofddanych konzultantem

¢i kmenovou Skolou?

H Ano
N Ne.
Nékdy.

Dvacet jedna respondentl uvedlo, Ze se akci Ucastni, patndact pfrilezitostné a

dvanact nabidku nevyuziva.

Graf €. 16 - Je vase dité socializované?

Z nasledujiciho grafu vyplyva, Ze déti ve velké vétSiné nemaji podle nazoru
rodicd problémy se socializaci (38), Sest déti ma nékdy problém se zaclenit a jedno dité
velky (pravé proto ale volila matka DV). Rodice doplriovali, Ze socializace je otazkou

povahy ditéte (3).

H Ano.

B Nékdy.
Ne. Ma velké
problémy.

M Jina moznost.

Vsechny déti navstévuji zajmové utvary. Rodi¢e uvadéli: prirodovédné (Skaut, Royal
Rangers,...), pohybové (Sokol), ndboZenské (nedélni kolu a kiestansky klub), ZUS
(ndstroj — klavir, flétna, housle, kytara, tuba, klarinet; sborovy i sélovy zpév; tanec —
balet a vyrazovy; dramaticky a vytvarny krouzek), sportovni (plavani, lyZovani,
gymnastika, atletika, rybarstvi, golf, fotbal, basketbal, jezdectvi), bojovd uméni
(takewon-do, karate, judo, krav maga), jazykové (anglictina, némcina, rustina, latina),
rukodélné (modelarstvi, keramika, fezbarsky) a Sachy. Vzhledem k tomu, Ze déti chodi
i do kolektivnich volnocasovych aktivit, nehrozi jim socidlni izolace, navic si pfivykaji na

jinou nei rodicovskou autoritu.
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Graf ¢. 17 - Navitévovalo vase dité MS?

H Ano
N Ne.

Dvacet respondentli odpovédélo zaporné. Vice neZ polovina respondentd,

dvacet osm, uvedla, Ze déti navstévovaly MS.

Nejéast&ji déti do MS chodily v pfedskolnim roce (11) a nejméné nékolik mésicl
(tfi). Ale déti, které absolvovaly MS po dobu 2 a 3 let, neni mélo — oboji je udano

sedmkrat, jak vidime v upfesiujicim grafu:

Graf ¢. 18 — Jestli vaie dité navitévovalo MS, jak dlouho?

M nékolik mésicl
M 1 rok

2 roky
M 3 roky
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2. 3. 2 Druha cast Setreni

Druhé casti Setfeni se ucastnilo 14 dospivajicich participujicich (sedm divek
a sedm chlapc(l) ve véku od 9 do 22 let. 5z nich jsou Z&ci klasické ZS, 4 jsou studenti
gymnazia, 2 jiné SS a 3 studenti VS. Sbér dat probéhl od kvétna do listopadu 2014.
Pro zaznamenani jsem pouzivala poznamkovani, pozadala jsem vsak ucastniky zaroven
o emailovou verzi jejich odpovédi, abych si byla jista, Ze jsem jim spravné porozuméla.
Chlapci byli stru¢néjsi. Data z rozhovor( vtomto Setfeni obohacuji o pfimé citace

dospivajicich, protoZe to analyze doddva na autenti¢nosti.

Jako pozitiva dospivajici hodnoti: pruznéjsi rezim (Usporu casu), posileni vztah(
nejen s matkou a sourozenci, protoze vzpominaji i na predméty, které vyucoval otec.
Podle jejich vyjadreni méli lepsi ucebnice, vic Cetli, byli vedeni k logickému mysleni
a ucili se zabavnou formou. Z DV si odnesli schopnost zapisovat si poznamky rovnou
z vykladu, hledat informace v knihach a ucebnicich a snahu predlozZit vice mozZnosti
reseni, proniknout do hloubky problému a brat skolu trochu jako hru. ,Myslet, nebyt
ovci ve stadé. Obcas to neni vubec jednoduché. Dobry vztah s rodi¢i — utuZovany.”
udava jedna z divek. ,Nemusel jsem dohdnét ucivo, protoZe jsem se mohl pri lehci
nemoci ucit doma.” dodava chlapec. Dvé divky pozitiva vyjadfily takto: ,Na domdci
skole nejvic oceriuji individudlIni pristup a moZnost prizplsobeni uciva clovéku, které si
ted znovu uZivam na vysoké Skole. A taky rozdilnou motivaci. UCit se takzvané
pro zndmky jsem se zacala az na gymndziu.” a ,,Vyucovdni doma bylo pro mé vyhodné,

protoZe jsem se nemusela stresovat a vse bylo v pohodé a pohodli domova.”

Zapojeni do chodu domacnosti demonstruji priklady: ,Mél jsem moZnost doma
ovliviiovat jidelni¢ek, varit,...” a ,,Moji sourozenci byli mali, tak jsem obcas mezi ukoly
prebalovala brdchu, nebo jsem ho sla uloZit. Ted si uvédomuju, Ze kdybych byla
ve skole, tak bych o tohle vsechno pfrisla. Mamka ucila i mé sestry, tak jsem se naucila
si postupné sama vypisovat pozndmky. To se mi moc hodilo pozdéji na gymplu, nékteri
spoluZaci to tam viibec neuméli. Nedovedli rozlisit podstatné véci od okrajovych, cekali,
Ze jim to nékdo nadiktuje. VZdycky, kdyZ jsem védéla néco navic, tak se mé nékdo ptal:

o

»A tohle vis odkud?” a ja hrdé fekla: , To jsem se naucila vdomdci skole.

46



Vysokogkolacka nasla negativum: ,Cas trdveny s rodici nebo ratolesti je nékdy
opravdu dlouhy. Dité se chté nechté musi plné prizplsobit reZimu domdcnosti
a matky.” Na to navazuji komentafi na téma osobnost matek: dospivajici vidi na jedné
strané matku laskavou, trpélivou, kterd si na né vidycky nasla ¢as. Na druhé strané
kriticky: ,,Pfijde mi, Ze nékteré matky neodhadnou objektivné mozZnosti svého ditéte
a déti jsou obcas nadhodnoceny, co se schopnosti tyce.” a ,,KdyZ se nad domdci skolou
dnes zamyslim, povaZuji ji rozhodné za pfinosnou a dobrou véc, kterd nicméné neni
pro kazdou matku.” nebo usmévné: ,Spoluzdci se mé ptaji, jak jsem to mohla

s maminkou vydrZet a jd se taky obcas divim, kdyZ si na to vzpomenu, ...”

Dava matka prostor pro samostatnost? Jak, ktera: ,0Obcas si vybavuju, Ze mi
vadilo, Ze nemazZu byt tak samostatny a Ze délam vZdycky vsechno s mamkou.” Jini
naopak zdUraznuji, Ze prostor pro samostatnost v rodiné méli.

Rozpor se objevuje i ve vnimani prezkouseni, pro nékteré bylo stresem, pro jiné
probihalo v klidu a pohodé.

Zaclenit se do kolektivu pro vétSinu nebylo tézké, pomohli jim spoluzici.
Jeden chlapec zminuje, Ze mu prechod z domdaci Skoly na viceleté gymndazium délal
trochu problém. Jiny chlapec uvadi, Ze mu doma kamaradi trochu chybéli. Nyni
nechdam k tématu socializace hovofit divky: ,Hodné lidi se mé ptd, jestli jsem méla
vubec néjaké kamarady. Ano, méla! Chodila jsem do ruznych krouzki, do riznych

kolektivi déti. A tak mi to vyhovovalo.”

,0blas mé napadlo, jaké to je mit spoluZdky, nebo jak to v normdlini skole
chodi, ale ted vim, Ze jsem o nic rozhodné neprichdzela. Mdm Ctyri bratry, takzZe
spolecnost mi nechybéla a doma jsme méli veselo. Mohli jsme se ucit spolu vychdzet
a komunikovat, coZ je pro Zivot dileZité. Chodila jsem do hudebky a na plavdni, takZe
jsem se setkala i s jinymi détmi.” Dalsi uvadi: ,,KaZdopddné jsem se necitila jako asocidl
nebo outsider a skolnimu rezimu jsem se bez problémi, aZ na reptani na ranni

vstdvani, prizptsobila.”

,Déti jsou ndrudek adaptabilni a prechod do skoly je mensim problémem, neZ

by se mohlo zdadt.”

47



Déti srovnavaiji: chlapce bavi ve tridé skupinova prace, nékolik déti prekvapilo,
jak malo se toho probere ve tfidé, doma se stihlo mnohem vic. Pfestup na klasickou
Skolu spojuji dva se ztratou iluzi o lidech: ,,Jsem postupem casu ¢im ddl vic zklamany
z chovadni svych spoluZakl. KdyZ jsem je vidél pouze pri prezkouseni, pfipadali mi
celkem fajn.” hovofi chlapec, od divky — vysokosSkolacky, zazniva: , Nicméné mé
prechod do bézné skoly uved! do obcasného zoufalstvi nad tvrdosti a krutosti nékterych
déti. Nechdpala jsem, proc si spoluzdci sprosté naddvaji a hddaji se. Paradoxné v druhé
poloviné studia na gymndziu mi prislo, Ze mne systém trochu spolknul, diky mnoZstvi
predkladané ldtky a zajetym zpusoblim uceni. Na vysoké Skole mi opét prijde, Ze
v mase absolventi strednich skol je vidét, Ze jsem zaZila i jiny systém. Srovndni domdci
skoly a skoly vysoké je snad trochu troufalé, ale dirazem na samostatnost

v v

a moZnostem vénovat se Sireji tomu, co clovéka bavi je toto srovndni urcité

vevs

Zajimavé svédectvi pfinasi tato divka: ,Maminka mi nabizela, Ze mne bude ucit
doma, ale ja jsem se téSila do skoly. V prvni tfidé uz jsem uméla z domova Cist, takZe
jsem se tam potom trochu nudila. Jednou jsem neprinesla vybarveny domdci ukol,
vzpomindm si, Ze to byla néjakd panenka, kterou jsem omylem zapomnéla ve skolni
lavici. Ucitelka mne predvedla pred tfidu a zacala kricet. UZ si pfesné nevzpomindm, co
fikala, asi Ze jsem nezodpovédnd nebo néco takového. Ale byl to jediny ukol, ktery jsem
zapomnéla. VZdyt jsem do Skoly chodila teprv asi tii tydny. To mé zlomilo, sla jsem
za maminkou a poprosila jsem ji, aby mé tedy ucila doma. A tak to u nds vlastné

zacalo, protozZe potom ucila jesté mé tii mladsi sourozence.”

O timemanagementu konstatuji: ,Uceni mé bavi.” (Ktery jiny Sestak tohle
rekne?) ,KdyZ jsem byl doma, mohl jsem byt zdroveri se svymi sourozenci. Mamina na
mé méla vic ¢asu neZ ucitelka ve skole. KdyZ jsem néco védél, tak se nemusel hldsit, mél
jsem prostor se hned vyjadrfit. Mohl jsem mit dfiv volno, kdyZz jsem vsechno stihl
rychleji. KdyZ mi néco neslo, mohl jsem se nad tim zastavit a zkouset to pordd, méli
jsme vic ¢asu. Doma je prijemné prostredi, pokud nerusi mladsi sourozenci hlukem.
Doma jsem vic sdm za sebe. Doma jsem mohl o prestdvce cvilit — efektivnéji vyuZivat

prestdvku neZ ve Skole.”

48



a ,KdyZz se malé dité md ucit nécemu novému spolu s dalSimi cca 30 Zdky, a navic
v prostredi, které neznd, neni to asi to nejlepsi, co pro néj miZete udélat. Z vlastni
zkusSenosti vim, Ze doma je to urcité lepsi. Ucila mé maminka, kterd mi vZdy vsechno
dukladné vysvétlila. Myslim si, Ze ve skole je na déti vyvijen urcity natlak — je po nich
pozadovdno, aby se néco naucili a pochopili co nejrychleji. Také se nékteri mohou bdt
nebo se stydét a proto se neptaji tolik, jako by se normdiné zeptali doma. A to je
Skoda.” nebo , Vybavuji si pohodu, coZ je vyborny start pro malé dité a matka md jesté
¢as vychovdvat ho bez ndstrah a nebezpeci zlého okoli a svéta. Jsem vdécnd, Ze se mi
maminka takhle moc vénovala, a Ze se rodie rozhodli pro domdci Skolu.”
Jedna vysokosSkolacka chce sama ucit doma, pokud se na tom shodne

s manzelem. Nikdo z byvalych domadcich $koldk(i nehodnotil domdaci Skolu negativné,

vSichni se shoduji Ze na ni maji samé dobré vzpominky.

2. 3. 3 Tteti cast Setieni

Ve treti ¢asti vyzkumu byla pouZita metoda individudlniho narativniho
rozhovoru s ucitelkami a uciteli MS a zUS, ktefi maji s doma vzd&ldvanymi détmi

osobni zku$enost a ucitelkami ZS, které prezkusuji doma vzdélavané déti.

Tuto analyzu budu délit na tfi &asti: Rozhovory s prezkusSujicimi ucitelkami
a ucitelem, rozhovory s uciteli ZUS a rozhovory s u¢itelkami MS. Rozhovor( se Uéastnilo
celkem 18 pedagogi, z toho 7 prezkudujicich ugiteld, 8 ucitelll a ucitelek ze ZUS
(5 ucitelt nastroje a 3 ucitelky kolektivnich krouzk() a 3 ugitelky MS. Vyzkumny vzorek
zahrnuje 13 Zen a 5 muzil ve véku od 28 do 68 let. Sbér dat probéhl od kvétna
do listopadu 2014. Rozhovory jsem zaznamendvala bud nahravanim (bylo-li mi to

povoleno) nebo poznamkovanim.

Reditel ZS uvedl| k motivaci rodi¢d: ,Myslim, Ze se tito rodi¢e chtéji vyhnout
,masinerii“ dnesniho skolstvi.” PrezkusSujici pedagogové priznavaji, Ze kdyby neméli

osobni zkusenost s domaci Skolou, jejich nahled na DV by byl zkresleny.
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,KdyZ jsem prezkusovala Zdka treti tridy z anglického jazyka a dovédéla jsem se,
Ze ndm na druhy stuperi nastoupi jesté jeho starsi bratr — do pdté tridy doma. Rikala
jsem si: Chuddk kluk, to bude exot! Myslela jsem si: ten bude nesStastny. A ted’ na mé
z lavice koukd sebevédomy usmévavy kluk, ktery se perfektné zaclenil. Tvari se
spokojené a viibec to neni Zadny ,mimoni“ - jestli mi rozumite. To beru jako plus. Nemit

tuhle osobni zkusenost, mné by ho bylo lito, ale takhle jsem si posunula ndzor.”

Pedagogy prekvapuje, Ze dité hladce zapada do kolektivu tfidy. Ucitelky by
uvitaly, kdyby byl tematicky plan matek - vzdélavatelek sladén s jejich, usnadnilo by
jim to prezkusovani. Jako pozitiva vnimaji, Zze dité muze jit ven, predméty se mizou
propojovat, dité je vyu€ovano v domacim prostredi, v mensim poctu déti, které zak
znd, moznost Upravy denniho rezimu, spoluprace riznych vékovych kategorii, upevnéni
vazeb vrodiné a vétsi znalost osobnosti Zdka ze strany vyucujiciho, dité neni doma
stresovano ani hlukem, ani ¢asem, pracuje v pohodé, jinou nez rodicovskou autoritu
respektuje na krouZcich, kde ma i kamarady, ve vétsi rodiné se nenudi, rodi¢ se mu
plné vénuje. Zapory uvedly dvé kantorky, jedné ptislo na zavadu, Ze ji dité skocilo
do feci, také vyslovila obavu o socializaci Zaka na vys$im vzdélavacim stupni, DV by
doporucdila jen v nutnych pripadech. Druhd konstatovala, Ze kdyz uci matka vice déti,
musi pfizplsobovat naro¢nost vyrobk( pfi pracovnich ¢innostech. Ucitelky se zamysleji

nad tim, jak dité vnima prezkusovani.

Déti charakterizuji jako bezproblémové, kamaradské, u ostatnich déti oblibené
a usmévavé. Trida se na né tési. ,Tyto déti jsou, podle mé zkusenosti, v pohodé, maji
velky pfehled. Nezjistili jsme, Ze by jim néco schdzelo, ani mezi vrstevniky se nechovaly
nijak odlisné. Jediné, co vidim, Ze by mohlo byt limitujici je, Ze je rodi¢ podniti jen v tom,
na co je sém zaméfeny. Ukolem nds ucitelt je rozvijet déti viestranné.” fiké feditel ZS.
Pedagogové volaji po presnéjsich informacich: , Kdyby ucitelé méli vice informaci, asi
by se na to divali jinak. Ted uz néjaké zkusenosti mam a myslim, Ze bych i dovedla
nékomu o tom povyprdvét. KdyZ nyni toho Zdka vidim o prestdvkdch na druhém stupni,
usmivd se, vypadd spokojené. Prekvapuje mne, Ze se tak hezky zaclenil.” Rodice -

vzdélavatele charakterizuji napfriklad: , Ten rodic asi nemizZe byt sobecky.”

50



Ucitelky ZUS, které vedou kolektivni aktivity, vnimaji doméci $koldky jako
velmi kamaradské, komunikativni, poslusné a disciplinované. Vyzdvihuji spolupraci
s détmi i jejich rodici. , Ocekavaji smysluplnou Cinnost. Patfi k nejlepsim détem, které
mam.“ hodnoti ucitelka. ,Myslim, Ze takovych rodi¢i by mélo byt vic. Spoluprdce
srodici je nadprumérnd, jak jsou zvykli se svymi détmi pracovat. Déti jsou na sebe

hodné kritické, moznd jim chybi srovndni.” uvazuje jina.

Dvé netusily, Ze déti nechodi do klasické Skoly. Sbormistryné, ktera uci i na
2. stupni ZS, pUsobila zaskocenéd: , Kdybyste mi to ted’ nefekla, nepoznala bych, Ze tu
mdm néjaké déti, které nechodi do klasické Skoly. Ale kdyZ to rikdte, musim rict, Ze
normdlné zapadaji do kolektivu, kamaraddi se. Jsou klidnéjsi. Je u nich patrna vybornad
muzikalita, zfejmé je to tim, Ze doma hodné zpivaji.“ Z toho, Ze dva ucitelé kolektivnich
Gtvard v ZUS ani nepostiehli, Ze dité nechodi do klasické koly, usuzuji, e DV nenf

zdaleka tak extrémni, jak ji vefejnosti ¢asto prezentuji média.

Ucitelé z individualni vyuky ndstroje vnimaji déti jako plassi, zodpovédné,
poctivé a pilné. Casto maji s domdcimi 8koldky bliz&i vztah nez s jinymi détmi: ,$ mym
Zdkem, se totiz uplné jinak spolupracuje nezZ s jinymi détmi. Je cilevédomy, nechybi mu
motivace. KdyZ mu néco vysvétluji, nemusim mu to stokrdt opakovat, hned reaguje.
Soustredi se na prdci v hodiné, moc dobfe se mi s nim spolupracuje. Prosté se chce néco
naucit, takZze chodim do hodin s nim rdada.” Dva vyjadfili, Ze nevi, jak se dité zapojuje
do kolektivu. Jeden z nich uzavird: ,Sdm bych uvital, kdyby mé ucila maminka.” Takové
hlasy zaznivaji i od spoluzakl ze ttidy, kde je domdci Skolak prezkusovan — déti se ptaji

svych matek, zda by je taky ucily doma.

,Nevidim, Ze by chlapec postradal kolektiv, myslim, Ze mu staci aktivity jako
jsou krouzky k tomu, aby se s nékym kamarddil. Libi se mi na ném, Ze se naopak neboji
z kolektivu vycnivat.” uvedla kantorka. ,Na détech z domdciho vzdélavani vidim, Ze
na ndstroj hraji rady a poctivé cvici. Jejich rodice je ve hfe na ndstroj podporuji. Tento
pfistup se mi libi, protoZe pfindsi skvélé vysledky. VyZaduje to kvalitni osobnost rodice.”
zazniva od participanta. Domaci Skolaci maji prostor rozvijet sva nadani. To, zZe by dité
neakceptovalo ucitelskou autoritu nebo nerespektovalo dana pravidla, nezaznélo.
Naopak, uciteliim ZUS se s domacimi $kolaky spolupracuje velmi dobfe.
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Ucitelky MS, a¢ byla kazd4 z jiného mésta a navzdjem se neznaji, indukovaly
totéz, takZe k momentu saturace doslo neocekdvané velmi rychle. Shodné zminovaly
dobrou spoluprdci s rodici, ktefi se zapojovali do akci Skolky. Kromé toho, Ze mélo dité
aktivni rodi¢e, nevnimaji ucitelky velky rozdil mezi budoucim domdacim Skoldkem
a jinymi détmi, a tak ani jinak nepfistupovaly k ditéti, které charakterizovaly pfiviastky

inteligentni a citlivé.

Ucitelky vyjadrily dtvéru v rodice, ktefi budou dité vzdéldvat formou domaci
vzdélavani. Zaroven vyjadfuji jistou obavu o socializaci ditéte v pozdéjSim véku
pfi prechodu do klasické Skoly, kterou vsak nejsou schopny odhadnout. (Nejsme

ponékud ovlivnéni médii?)

Z rozhovor(l vyzniva, Ze vétSina uciteld osobni zkuSenosti s DV preklenula
predsudky, které o DV méla diky verejnému minéni. Vyzdvihuji na ném pozitiva, jsou
nadSeni nebo nevidi velky rozdil mezi domacim Skolakem a Zakem klasické Skoly.
Znalosti zak( jsou na velmi dobré drovni. Déti se socializuji bez problému. Vétsina
kantor( se zamysli nad tim, Ze by svoje vlastni déti vzdélavat nechtéla. Néktefi ucitelé
jako negativa zminuji, Ze urcité automatismy u domacich skolak( postradali, museli
napfriklad vickrat opakovat pokyn, tempo zaka bylo pomalé, dité nepozdravilo apod.,
ale jini maji zcela opacnou zkuSenost. UcCitelé si aktualizovali sami pro sebe DV jako
akceptovatelné a nemaji k nému velké vyhrady. Pokud domaci Skoldk do tfidy dochazi,
mlze to byt pro kolektiv zpestfeni. Navzdjem se obohacuji i ulitelka a domaci

vzdélavatelka.

Vsechny predpoklady se potvrdily: U rodic, ktefi se rozhodli pro DV, prevézila
jeho pozitiva. Zajimavé je, Zze i kantofi se prestali na tuto alternativu (diky osobni

zkuSenosti) divat skepticky a hodnoti ho kladné.

| druhy predpoklad se potvrdil — absolventi domaci vyuky na ni maji vSichni

dobré vzpominky. Konkretizuji jeji pfinos pro vlastni osobnostni rozvoj.

Treti pfedpoklad — Ze prezkusujici ucitelé nezaznamenaji u doma vzdéldvanych
déti vyrazné nedostatky v u€ebnich vysledcich, se také potvrdil. U¢itelé charakterizovali
déti jako velmi dobfe pripravené.
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3. ZAVER

Motivaci rodica volit DV je, Ze se chtéji vénovat svym détem. Méné pak je téch,
ktefi maji Spatné zkuSenosti s nastupem do klasické Skoly (ozyvaji se hlasy proti
poddvani instantnich informaci a Skolskému systému). Pozitivni motivace prevlada.
Chtéji, aby dité zakusilo jistotu, zazemi, pohodu a bezpodminecnou lasku, mélo by
vidét rodice pracovat a resit konflikty. Vzdélavani vlastnich déti je bavi. Rodice prevzali
zodpovédnost za vyuku svych déti. DV je urCeno pro vSechny déti (ne jenom
handicapované nebo talentované), kterym ho rodi¢e jsou ochotni poskytnout.
Socializace doma vzdélavanych déti probihd bez obtizi, vSechny navstévuji volno¢asové

aktivity. VSichni Zaci, ktefi DV prosly, na néj maji hezké vzpominky.

Tato bakalafska prace informuje ucitelky MS o domdcim vzdélavani. Podle
vyzkumu vice neZ polovina déti, které se pozdéji uci doma, navstévuje predtim
materskou $kolu. Ucitelky MS, které mély zkusenost s budoucimi doméacimi $koléky,
pristupovaly k témto détem stejné. Spoluprace s rodici déti byla podle vyjadieni

ucitelek MS nadstandardni.

Ugitellim ZUS se s domacimi $kolaky dobfe spolupracuje, protoze se peclivé
a zodpovédné pfripravuji, nemaji tendence ,schovdvat se v davu“ a cekat, Ze za né
nékdo jiny Gkol vyfedi. Domaci $koléci z pohledu ucitelt ZUS chtéji aktivné vyuZivat ¢as
— ocekavaji smysluplnou ¢innost. Domdci Skolaci se od rodicli zjevné uci prevzit osobni
zodpovédnost. Ucitelé prizndvaji, ze bez osobni zkuSenosti méli o DV zkreslenou
predstavu. Nyni vyjadfuji vdécnost za zkusenost s nim. Z rozhovorud plyne, Ze domaci
vyuka neni ve skutecnosti tak extrémni, jak ji ¢asto prezentuji média. Pozitiva DV,
na kterych se shoduiji ucitelé, vzdélavatelé i byvali domaci Skolaci: individualni pFistup,
rodinné prostiedi bez stresu a flexibilita casova i prostorova. Negativ se prekvapivé
naslo minimum, ucitelé a dospivajici nejmenovali skoro Zadn4, rodic¢e Casto také ne.

Pouze jim vadi absence finanéniho pfispévku a ndrocnost pro vzdélavajiciho rodice.

Praci uzaviram vyrokem jedné z pfezkusujicich ucitelek: ,,Domdci skolu nebude
délat rodic, ktery nebude mit o dité zdjem. Tenhle rodic chce pro dité to nejlepsi a ma

ho na prvnim misté.”
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1) Dotaznik pro matky — vzdélavatelky nevyplnény
2) Ukazka vyplnéného dotazniku pro matky — vzdélavatelky
3) Ukdzky z prepist rozhovorl s dospivajicimi

4) Ukazky z prepisli rozhovor( s pedagogy
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5) Audio-ukazky z hudebni vychovy v domdci skole
6) Video-ukazky z domaci skoly
7) Prezentace pololeti doma vzdéldvaného Zaka 4. tridy

8) Fotografie z domdci Skoly
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Prilohy BP Domaci vzdélavani jako alternativa:
1) Nevyplnény DOTAZNIiK

Urceny maminkdam, které vzdélavaji (nebo vzdélavaly) své dité nebo déti doma.
3. kvétna 2014 v Klen¢&i pod Cerchovem
Dobry den!

Jmenuji se Markéta Kubecovd a jsem studentkou JihoCeské univerzity, obor
ucitelstvi pro MS (kombinované formy). V bakaldi'ské prdci se zabyvdm domdcim
vzdéldavanim. Jde mi o to, aby s touto alternativou byly sezndmeny ucitelky materskych
skol. Pokud mdte chut se podilet na mensim pedagogickém prizkumu, prosim vyplrite
dotaznik a zaslete na adresu: marketa.kubecova@seznam.cz Dékuiji.

1) Jak jste se seznamila s formou domaciho vzdélavani?
a) diky pratelim, ktefi uz ucili doma
b) z médii

) jinak, jak: ccoeeeeeieeee e

2) Znate nékoho dalsiho, kdo vzdélava své déti doma?

a) Ano. b) Ne.

3) Jak dlouho se vénujete domacimu vzdélavani?
a) 1 rok
b) 2 roky
c) 3 roky
d) 4 roky
f) 5 let

g) déle, kolik: ... let


mailto:marketa.kubecova@seznam.cz

4) Kolik déti jste vzdélavala formou domaciho vzdélavani?

1-2-3-4-5avice:

5) Co vidite jako pozitiva této formy vzdélavani?

(MdZete vybrat vice mozZnosti.)

- individualni pfistup

- rodinné prostiedi, kde se dité citi Stastné

- mensi ¢asova naroc¢nost

- moznost pfizplsobit vyucovani talentlim ditéte

- moznost pfizplsobit vyucovani aktualnimu rozpoloZeni ditéte

- dalSi mMozZnosti, Prosim UVedTe: .......ccoevevriiiiieeeeeeeee e

6) Co vnimate jako negativa?

(Opét muZete vybrat vice mozZnosti.)

e ndrocnost pro vzdélavajiciho rodic¢e (v kombinaci s péci o mladsi sourozence, je

nékdy tezsi najit si chvilku ¢asu pro sebe, chtélo by to ob¢as néjaké hlidani :))

e absence jednoho platu v rodinném rozpoctu z dlivodu DV

e 7adnd negativa jsem nezaznamenal(a)

e Casova narocnost

e nemohu dité vidét v kontextu ttidy

absence kolektivu a pozitiv, které z ného plynou (kooperace, hledani

kompromisu, budovani prosocidlnosti, ...)

e absence pedagogickopsychologickych znalosti a dovednosti



7) Jak €asto konzultujete s pedagogy z kmenové ZS nebo s konzultantkou DV?
a) Jednou za mésic
b) Dvakrat za pololeti
c) Jednou za pololeti

d) JiNA MOZNOSE: ...oovverveeierireieeeeeeeeee e,

8) Je domacimu vzdélavani naklonén i Vas partner (shodli jste se na této formé)?
a) Ano. b) Ne. C) JING MOZNOSE: .ocevvveerecrriiecee e
9) Co je Vasi motivaci? Proc jste se rozhodli se vénovat DV?
(Opét muZete vybrat vice moZnosti.)

e souvisi s pozitivy (individualni pfistup, rozvoj samostatného mysleni,

prohlubovani vztahu mezi rodi¢em a ditétem)
e vlastni $patné zkuenosti s nastupem do ZS

e chceme se vénovat svym détem, travit s nimi cas, predavat jim své hodnoty

10) Trpi Vase rodina nizsimi pfrijmy? (Tim, Ze se vénujete DV, moind nemuUZete

nastoupit na plny Uvazek do zaméstnani?)
a) ne
b) ano
c) ne, zaroven pracuji na plny Uvazek
d) ne, zaroven pracuji na ¢astecny Uvazek

e) prijem navic by rodina uvitala, ale zdsadné nouzi netrpi



11) Je Vase dité socializované? Nema problémy se zaclenit do kolektivu?
a) Ano. Dité nema problém.
b) Nékdy.
c) Ne. Dité ma velké problémy se zaclenit do kolektivu.

) JINA MOZNOST: ..ottt et et sre bbbt b sbesnseebaersesben e esaesreeneens

12) Navstévuje Vase dité zajmové utvary?
a) Ano. (Prosim, uvedte jaké:)

13) Mate rozvrh hodin?
a) Ano.
b) Ne.
c) Ano, ale pouze orientacni.
d) Jind MozZnost: ......ccceeveeereeeeeeeee.

14) Vyucujete disledné i pfedméty jako hudebni, vytvarna, pracovni a télesna

vychova?
a) Ano.
b) Ne, déti je absolvuji v rdmci krouzkd.
c) Nékteré déti absolvuji v rdmci krouzkd, jinym se vénujeme doma.

d) JINd MOZNOST: .eveveeeiiieeeeeceee e



15) Vyucujete sama i cizi jazyk?
a) Ano.
b) Ne.
c) Zatim ne.

d) Jind MozZnost: ......cccvrveveecvreeennene.

16) Jak si vybirate ucebnice?
(Opét muZete vybrat vice moZnosti.)

e podle doporuceni zkusenéjSich maminek, které se taky vénuji DV nebo

konzultantky

dam na doporuceni kmenové Z5

podle rozsahu uciva, ale i grafického zpracovani

e snazim se vybirat détem ucebnice na miru

nékdy se dité spolupodilelo na vybéru

®  JINA MOZNOSE: woovevveeeeieiiieeee e

17) Sestavujete si plan sami? Spolupracuje na ném spolu s Vami Vase dité?
a) Ano, dité se nepodili.
b) Ano, dité se ¢astecné podili.
c) Ne, pouzivdme plan kmenové skoly.

d) JINA MOZNOST: woeiiiiiiiee ettt



18) Ctete odbornou pedagogicko-psychologickou literaturu?
Ucastnite se odbornych seminafd o vychové a vzdélavani déti?

(Pokud ano, muzete uvést priklad?)

a) Ano. (Uvedte, Prosim, JAKOU:) ... oveceeiveeeieeeeeeeeeeeeeeecccrirereeeeeeeeeeeeee e

b) Ne.

19) Mate pedagogické vzdélani? Ma nékdo ve Vasi rodiné pedagogické vzdélani?
a) Ano, mam pedagogické vzdélani.
b) Ne, nemam pedagogické vzdélani.

c) Ne, nemam, ale mame v blizké rodiné pfibuzného s pedagogickym

vzdélanim.

d) Jind MozZnost: .....ccccveeeveveeiiinns

20) Spolupracuje na DV i Vas manzel (nebo ucite vyhradné Vy)?
a) Ano, spolupracuje.
b) Ne, ué¢im vyhradné ja.
c) Vyjimecné.
d) Nékdy.

€) JING MOoZNOoSt: .covvevvvrvevceriieeene.



21) Zapojujete Vase dité do chodu domacnosti
(starost o mladsi sourozence, uklid, vareni, ...) ?
a) Ano.
b) Ne.

€) JIN@ MOZNost: .ccvvvvvvreerrereceere e,

22) Ucastni se Vase dité vyletl, exkurzi a kurzi poradanych ZS nebo

konzultantem?
a) Ano.
b) Ne. (kmenovou ZS na to mame pf¥ili§ daleko...)

c) Nékdy.

23) Navstévovalo vase dité materskou skolu. (Jestli ano, jak dlouho?)

a) Ano, navstévovalo ji:

° 1 rok
° 2 roky
° nékolik mésicl

b) Ne.



2) Ukazka vyplnéného dotazniku: DOTAZNIK

Uréeny maminkam, které vzdélavaji (nebo vzdélavaly) své dité nebo déti doma.
3. kvétna 2014 v Klen¢i pod Cerchovem
Dobry den!

Jmenuji se Markéta Kubecovd a jsem studentkou JihoCeské univerzity, obor
ucitelstvi pro MS (kombinované formy). V bakaldfské prdci se zabyvdm domdcim
vzdéldvanim. Jde mi o to, aby s touto alternativou byly sezndmeny ucitelky materskych
skol. Pokud mdte chut se podilet na mensim pedagogickém prizkumu, prosim vyplrite

dotaznik a zaslete na adresu: marketa.kubecova@seznam.cz Dékuji.
1) Jak jste se seznamila s formou domaciho vzdélavani?
a) diky pratelim, ktefi uz ucili doma
b) z médii

C) JiNak, jak: .ooooeeiee s

2) Znate nékoho dalsiho, kdo vzdélava své déti doma?

a) Ano. b) Ne.

3) Jak dlouho se vénujete domacimu vzdélavani?
a) 1rok
b) 2 roky
c) 3 roky
d) 4 roky
f) 5 let

g) déle, kolik: ... let


mailto:marketa.kubecova@seznam.cz

4) Kolik déti jste vzdélavala formou domaciho vzdélavani?

1-2-3-4-vice: ... (kolik?) (zatim :-))

5) Co vidite jako pozitiva této formy vzdélavani?

(MdZete vybrat vice mozZnosti.)

- individualni pristup

- rodinné prostiedi, kde se dité citi Stastné

- mensi ¢asova narocnost

- moznost pfizplsobit vyucovani talentlim ditéte

- moznost prizplsobit vyucovani aktualnimu rozpoloZeni ditéte

- dalSi MozZnosti, Prosim UVEdTe: .......coovvevivriiieeieeeeee e

............. dité se uci prirozené pomahat s domdacimi pracemi (v ramci prac. ¢innosti

vafime, vysavame atd.)
- mame mnohem vice ¢asu na hrani, spolec¢né cteni, stavéni z LEGA apod.
6) Co vnimate jako negativa?

(Opét muZete vybrat vice mozZnosti.)

7

e ndrocnost pro vzdélavajiciho rodice (v kombinaci s péci o mladsi sourozence, je

nékdy tezsi najit si chvilku ¢asu pro sebe, chtélo by to obc¢as néjaké hlidani :))

e absence jednoho platu v rodinném rozpoctu z dlivodu DV

e 7adnd negativa jsem nezaznamenal(a)

e casova narocnost

e nemohu dité vidét v kontextu tFidy



e absence kolektivu a pozitiv, které z ného plynou (kooperace, hledani

kompromisu, budovani prosocidlnosti, ...)
e absence pedagogickopsychologickych znalosti a dovednosti
7) Jak ¢asto konzultujete s pedagogy z kmenové ZS nebo s konzultantkou DV?
a) Jednou za mésic
b) Dvakrat za pololeti
c) Jednou za pololeti
d) JiNG MOZNOSTE: ...oovvervieieriirireeeeeeeeee e,
8) Je domacimu vzdélavani naklonén i Vas partner (shodli jste se na této formé)?
a) Ano. b) Ne. €) JING MOZNOSE: .ocevvveerecrrieee i
9) Co je Vasi motivaci? Proc jste se rozhodli se vénovat DV?
(Opét muZete vybrat vice mozZnosti.)

e souvisi s pozitivy (individudlni pfristup, rozvoj samostatného mysleni,

prohlubovani vztahu mezi rodicem a ditétem)
e vlastni $patné zkuenosti s nastupem do ZS

e chceme se vénovat svym détem, travit s nimi ¢as, pfeddvat jim své hodnoty

10) Trpi Vase rodina nizsimi prijmy

(tim, Ze se vénujete DV, moZnd nemuZete nastoupit na plny Uvazek do

zaméstnani)?
a) ne

b) ano



c) ne, zaroven pracuji na plny uvazek
d) ne, zaroven pracuji na ¢astecny Uvazek
e) prijem navic by rodina uvitala, ale zdsadné nouzi netrpi
(pozn. zatim jsem na rodic¢. dovolené...)
11) Je Vase dité socializované? Nema problémy se zaclenit do kolektivu?
a) Ano. Dité nema problém.
b) Nékdy.
c) Ne. Dité ma velké problémy se zaclenit do kolektivu.

d) Jind moznost:

12) Navstévuje Vase dité zajmové atvary?
a) Ano. (Prosim, uvedte jaké:)
......... ZUS - klavir
ZUS — vytvarny obor
skaut
b) Ne.
13) Mate rozvrh hodin?
a) Ano.
b) Ne.
c¢) Ano, ale pouze orientacni.

d) Jind MozZnost: .....ccceeeeeeeeeeeeeeeee.



14) Vyucujete dlsledné i pfedméty jako hudebni, vytvarna, pracovni a télesna

vychova?

a) Ano.
b) Ne, déti je absolvuji v rdmci krouzkd.
c) Nékteré déti absolvuji v rdmci krouzkd, jinym se vénujeme doma.
d) Jind MOZNOSt: ....cveveeeeeeeece e
15) Vyucujete sama i cizi jazyk?
a) Ano.
b) Ne.
c) Zatim ne.

d) Jind MozZnost: ......cccvvevriecieennen.

16) Jak si vybirate ucebnice?
(Opét muZete vybrat vice moZnosti.)

e podle doporuéeni zkusenéjSich maminek, které se taky vénuji DV nebo

konzultantky

dam na doporuéeni kmenové ZS

podle rozsahu uciva, ale i grafického zpracovani

e snazim se vybirat détem ucebnice na miru

nékdy se dité spolupodilelo na vybéru

®  jiNA MOZNOST: wcvvrvereieeeieeeeeeeeeeeecrreeeeee



17) Sestavujete si plan sami? Spolupracuje na ném spolu s Vami Vase dité?
a) Ano, dité se nepodili.
b) Ano, dité se ¢astecné podili.
c) Ne, pouzivame plan kmenové skoly.

d) Jina moznost: ..... nic moc neplanujeme :), ale pracujeme a vzdélame se

18) Ctete odbornou pedagogickopsychologickou literaturu?
Ucastnite se odbornych seminafd o vychové a vzdélavani déti?

(Pokud ano, mlzete uvést priklad?)

a) Ano. (Uvedte, prosim, jaKOU:) ..........coceveeveeveeveevecieecciieeee e,

b) Ne.

19) Mate pedagogické vzdélani? Ma nékdo ve Vasi rodiné pedagogické vzdélani?

a) Ano, mam pedagogické vzdélani.
b) Ne, nemam pedagogické vzdélani.

c) Ne, nemam, ale mame v blizké rodiné pribuzného s pedagogickym

vzdélanim.

d) Jind MozZnost: ......cccevereereeeeeeneee.



20) Spolupracuje na DV i Vas manzel (nebo ucite vyhradné Vy)?
a) Ano, spolupracuje.
b) Ne, u¢im vyhradné ja.
c) Vyjimecné.
d) Nékdy.
€) JINd MoZNost: .ccvvvvvvvvevcriieeeene.
21) Zapojujete Vase dité do chodu domacnosti
(starost o mladsi sourozence, uklid, vareni, ...) ?
a) Ano.
b) Ne.
€) Jind MOZNost: ....cccevvvveeveeereeeeen
22) Ucastni se Vase dité vylet(, exkurzi a kurzd poradanych ZS nebo konzultantem?
a) Ano.
b) Ne. (kmenovou ZS na to mame pfilis daleko...)
c) Nékdy.
23) Navstévovalo vase dité materskou skolu. (Jestli ano, jak dlouho?)

a) Ano, navstévovalo ji:

. 1 rok

° 2 roky

o nékolik mésicu
o



3) Ukazka prepisti rozhovort s dospivajicimi:

Svétlana, 17 let, 1. - 3. tfida v DV, nyni studentka gymnazia

V domdci Skole jsem byla od 1. do 3 tfidy. MUZu fict, Ze i ty pouhé tfi roky mi
daly hodné do Zivota. Myslim to takhle: Naucila jsem se samostatné a logicky

premyslet, cozZ je podle mné hodné dllezité - je to takovy zaklad.

Kdyz se malé dité ma ucit né¢emu novému spolu s dalSimi cca 30 zaky, a navic
v prostiedi, které nezna, neni to asi to nejlepsi, co pro néj mlzete udélat. Z vlastni
zkusenosti vim, Ze doma je to urcité lepsi. Ucila mé maminka, kterd mi vzdy vSechno
dikladné vysvétlila. Mohla jsem se ji kdykoliv zeptat na néco, ¢emu jsem nerozuméla.
Myslim si, Ze ve Skole je na déti vyvijen urcity natlak — je po nich pozadovano, aby se
néco naucili a pochopili co nejrychleji. Také se néktefi mohou bat nebo se stydét

a proto se neptaiji tolik, jako by se normalné zeptali doma. A to je Skoda.

Dalsi véc, kterou bych chtéla vyzdvihnout, je rozmanitost vyuky. S maminkou
jsme jezdily na rGzné vylety, do muzei, atp. Hodné jsme cetli — hlavné to, co mé bavilo.
Také jsme si obcas poustély néjaky prirodovédny film o zvifatech a o pfirodé. Z toho

jsem se zabavnou formou hodné dovédéla.

Hodné lidi se mé pt3a, jestli jsem méla vibec néjaké kamarady. Ano, méla!l

Chodila jsem do rtznych krouzk, do rtznych kolektivi déti. A tak mi to vyhovovalo.

Véra, 22 let, 1. - 5. t¥ida v DV, nyni studentka VS

Domaci skolu jsem vnimala a vnimam pozitivné. Vzhledem k tomu, Ze jsem si uz
odmala vystacila sama a nepotrebovala kolem sebe spole¢nost. S vrstevniky jsem se
stykala na volnocasovych krouZcich - a méli jsme si se stejnymi zajmy aspon co fict.
(usmév)

Pfechod na gymnazium jsem nijak zvlast neprozivala, ale to je dano asi spise
moji povahou. KaZzdopadné jsem se necitila jako asocidl nebo outsider a Skolnimu

rezimu jsem se bez problém{, aZ na reptani na ranni vstavani, pfizpUsobila.



Na domadci Skole nejvic ocenuji individudlni pfistup a moznost ptizplsobeni
uciva Clovéku, které si ted znovu uzivam na vysoké Skole. A taky rozdilnou motivaci.
Ucit se takzvané ,pro znamky” jsem se zacala az na gymnaziu. Co se mé tyce, tak bych
své déti rada vzdélavala doma. Ale nebudu jeding, kdo o tom bude rozhodovat, vyjadrit

by se mél i druhy rodi¢ a samoziejmé déti.

Dalibor, 15 let, 4. tfida v DV, nyni student stfedni odborné skoly

J4 uZ si na to moc nepamatuju, ale udil jsem se u maminky jenom jeden rok.
Vidél jsem, Ze ucila moje starsi sourozence, tak jsem ji pozadal, jestli by mé c¢tvrtou
tfidu ucila doma. Od prvni do treti jsem chodil normalné do Skoly a patou a dal potom
taky. Rozhodné bylo vyucovani doma intenzivnéjsi a mnohem vic jsem se toho naudil
nez ve skole. Jestli budu chtit, aby se moje déti uCily doma, jesté nejsem schopen

v tuhle chvili fict.

AlZbéta, 13 let, 1. - 5. tfida v DV, nyni studentka ZS

V dobé, kdy jsem chodila do domdci skoly, tak mé uéeni moc nebavilo. Kdyz
jsem potom zacala chodit do normalni Skoly, tak jsem si fikala: "Pro¢ jenom jsem si
tolik nevazila domaci Skoly!?" A moc jsem zavidéla mlad$im sourozencim, Ze se mizou

ucit doma. Ted nechci rano vstdvat a cestovat do skoly, ale chci byt s rodinou.

Josef, 15 let, 1. - 5. tfida v DV, nyni student viceletého gymnazia

Domadci skola mi dala dobry zdklad na osmileté gymnazium, kde jsem ted.
Umim véci dobfe. Kdybych se byval ucil ve Skole, tak pani ucitelka vysvétluje latku
véem a nemusel bych to pochopit. Doma mi to maminka vysvétlovala tak dlouho,
dokud jsem to nepochopil. Ve skole bych se stydél zeptat. Nevyhoda domaci Skoly je,
Ze pro mé to byl Sok, prejit pak rovnou na osmileté gymnazium — kde jsme méli hned
hodné hodin. Kdybych ptesel nejdfiv na ZS, tak bych si zvykl. Ve $kole jsem pak neumél
psat na tabuli, komunikovat s uciteli. Zarazeni do tfidy bylo ale v pohodé, protoZe se
v primé stejné nikdo z déti vzdjemné neznal. Dobré bylo, Ze jsem béhem domadci Skoly

mohl chodit par hodin do skoly na vyucovani, zvykl jsem si trochu na skolu.



Katefina, 17 let, 1. - 4. tfida v DV, nyni studentka SS

Domaci skola byla pro mé vyhodnd v tom, Ze jsem méla vlastni rozvrh a koncila
jsem brzo. Tfeba rano jsem vstdvala okolo sedma, tak v pal osmé jsme zacali a za dvé
hodiny jsme byly hotovy. Také kazdému jde néco lip a néco hir — a kdyz jste vlastné
jediny zak, tak se ucitel, tedy konkrétné mamka, mohla vénovat tomu, co mi neslo. Tak
tedy pozitivem byl ¢as, vlastné vSechno jsem stihla a méla jsem néaskok i v ucivu, kdyz
jsem pfrisla na "zakladku" do paté tfidy. Potom v paté jsem nastoupila do dobrého
kolektivu, nékteré déti jsem znala uz z predchazejicich krouzkl. Velky Sok to pro mne

nebyl, myslim, Ze jsem velmi pfizplsobiva.

Pavel, 17 let, 1. tfida v DV, nyni student gymnazia

Rozhodné tam bylo malo stresu. Prosté to byla pohoda. Nejlepsi na tom byl ten
individualni pristup, neni problém s tim, Ze bys nestihal. Ve tfidé sedi dalSich dvacet
déti a tak se muzZe stat, Ze z toho muzes byt néjak vynechan. Vyhoda je taky domaci
prostiedi, to je velkd vyhoda. Akorat mi chybélo, Ze nemUzZu mit kamarady ze tfidy.
Obcas si vybavuju, Ze mi vadilo, Ze nem(zZu byt tak samostatny a Ze délam vidycky
vsechno s mamkou. A taky se to vSechno ¢asto muselo pfizplsobovat rezimu rodiny.
Plusem ale bylo, Ze jsme vSechno zvladli v rdamci vyucovani a uz nebyly Zadné domadci
ukoly navic. Télocvik probihat prevainé venku, hodné jsme béhali — a to mi
vyhovovalo. Pfi pfechodu na zakladni Skolu jsem si dobfe zvykl. Byl jsem rad, Ze se
vidycky nasel nékdo, kdo mi pomohl, kdyz jsem si nevédél rady. PfezkouSeni pro mé

stres nebyla, naopak byla super.



4) Ukazka prepisti rozhovorti s pedagogy:

Ucitelé ZUS — kolektivnich zajmovych GtvarG:

Ucitelka taneéniho oddéleni ZUS, 36 let, zku$enost: 6 7akd v DV

Kdyz jsem se s domdacim vzdélavanim prvné setkala, pfipadalo mi zvlastni. Moc
jsem nerozuméla tomu, pro¢ se domacimu vzdélavani rodi¢e vénuji. Dnes uz tomu vic
rozumim. Déti z domaci $koly jsou velmi komunikativni. Reknou si, co se jim libi a co
ne. Maji Uzasny slovnik a jejich slovni zasoba je vysoce rozvinutd. Maji fad a systém
ve vécech. Kdyz se jich na cokoli zeptdm, smysluplné mi odpovi. Nejsou rozjiveni.
Ocekavaji smysluplnou ¢innost. Ale zaroven mdam horsi zkuSenost s komunikaci
s jednim z rodic(. | pfes to musim fFict, Ze se s témito détmi velice dobfe spolupracuje,

reaguji. Patfi k nejlepSim détem, které mam.

Ucitelka sborového zpévu ZUS, 34 let, zkuSenost: 4 74ci v DV

Kdybyste mi to ted nerekla, nepoznala bych, ze tu mam néjaké déti, které
nechodi do klasické Skoly. Ale kdyZ to fikate, musim fFict, Ze normalné zapadaji
do kolektivu, kamaradi se. Jsou klidnéjsi. Je u nich patrnd vyborna muzikalita, zfejmé je
to tim, Ze doma hodné zpivate. KdyzZ si na to nékdo troufne, ... ja bych vlastni dité ucit

nechtéla.

Ucitelka nastroje a hudebni nauky v ZUS, 42 let, zkudenost: 8 73k(i v DV

U déti zdomaciho vzdélavani bych nejdfiv vyzdvihla disciplinu a kazen. Jsou
zvyklé byt v klidu a davat pozor. Déti mi pripadaly trochu zarazené. V nékterych
pfipadech jsem zaznamenala mensi samostatnost, pokyny jsem musela vickrat
opakovat neZ tyto déti zareagovaly. Nevédéla jsem o détech, Ze jsou v domaci skole,
vSimla jsem si, Ze reaguji jinak. Kdyz jsem zvysila hlas, bylo vidét, Ze na to nejsou zvyklé.
Chovaly se tak néjak "neskolné." Nejdfiv mi to pfipadalo zvlastni, kdyzZz jsem ale méla
moznost poznat nékolikery rodic¢e téchto déti a proniknout do jejich povah... Myslim,

Ze takovych rodi¢t by mélo byt vic.



Spolupréce s rodici je nadpramérna, jak jsou zvykli se svymi détmi pracovat. Mam rada
vSechny aktivni rodice, nejen ty, co u¢i doma. NemUZu posoudit vysledné znalosti déti.
U svych vlastnich déti bych do toho nesla. Déti z domaci Skoly jsou na sebe hodné

kritické, mozna jim chybi srovnani.
Ucitelé ZUS — individudIni vyuky nastroje:

Ucitel nastroje ZUS, 52 let, zku$enost: 3 ?4ci v DV

Déti byly plassi. Trochu izolovanéjsi, hiF jsem s nimi navazoval kontakt. O to vic
jsem byl prekvapeny, kdyz jsem si zpétné uvédomil, Ze ted po letech s nimi mam
kontakt nejuzsi, musim fict hluboky. Ten s jinymi nemdm. Nic na mne nehraji,
nevymlouvaji se. Jinak své déti bych na domaci vzdélavani nedal. Mél bych obavu,
Ze néco zapomenu. Musi byt ndrocné skloubit roli ucitele a rodice. Na détech
z domaciho vzdélavani vidim, Ze na ndstroj hraji rddy a poctivé cvici. Jejich rodice je

ve hie na nastroj podporuji. Tento pristup se mi libi, protozZe ptinasi skvélé vysledky.

VyZaduje to kvalitni osobnost rodi¢e. Sdm bych taky uvital, kdyby mé ucila

maminka. Ale chybi mi tam to prekonani strachu pfi predstoupeni pred tfidu.

Ucitel nastroje ZUS, 68 let, zkudenost: 1 74k v DV

U zdka vidim kvalitnéjsi pristup ke vSemu. V jeho chovani nevidim patrny rozdil.

Domadci vzdélavani bych vyzvedl, vnimam spis jista pozitiva.

Ucitel nédstroje ZUS, 42 let, zkuSenost: 2 7aci v DV

Myslim, Ze moc zkusSenosti nemam. Co se tyka nastroje, jsou to oba velice
Sikovni Zaci. Myslim si, Ze se pfipravuji svédomité. Oni jsou zvykli pracovat samostatné

—so6lo doma. TakZe ono je to blizké vyuce na nastroj.

To, co maji tady, to maji i ve vSeobecném zakladnim vzdélavani. Otdzka je, jak

to funguje v socidlni roviné, v zaélenéni do kolektivu, ...



To by vam spi$ povédél nékdo, kdo je ma na kolektivni zajmové Cinnosti — sbor, tanec
a tak, nebo jak to vypadd, kdyZ jedou se Skolou na vylet. Je to tézko fict, obecné to
nem0zu hodnotit. MoZna takova prvotni nesmélost, ... Tfeba vlastné takova véc na
zacCatku se zdravenim to bylo takové, Ze nebyli zvykli pozdravit. U téch déti, které chodi
do Skoly, tak ty automaticky pfijdou a pozdravi. Tady vlastné pfiSel a tohle tam
chybélo. Je to neobvyklé, kdyz to dité pfrijde a ... vétSinou jsou zvykli pfijit nékam
a pozdravit. To mé napada, co bylo jinak, neZ s ostatnimi. A totéZ bylo, kdyZ jsem
nakonec zapisoval do tfidnice. On se sbalil a ani nefekl na shledanou a zmizel. Jiné déti
jsou cepované ze Skolek nebo to slysi u ostatnich a tady je to prostiedi vlastné jiné.
Jinak nevidim zadny rozdil. Salta teda umi nejlepsi. (Smich.) A ptemyslim, jak to nékdy

vyuZit ve spojitosti s nastrojem.

Ucitelka nastroje ZUS, 28 let, zku$enost: 1 74k v DV

Rada si svami o domacim vzdélavani popovidam, jsem ztoho nadsSena.
S Pavlem, mym Zzdkem, se totiz uplné jinak spolupracuje nezZ s jinymi détmi. Je
cilevédomy, nechybi mu motivace. KdyZz mu néco vysvétluji, nemusim mu to stokrat
opakovat, hned reaguje. Soustiedi se na praci v hodiné, moc dobfe se mi s nim
spolupracuje. Prosté se chce néco naucit, takZze chodim do hodin s nim rada. Nevidim,
Ze by postradal kolektiv, myslim, Ze mu staci aktivity jako jsou krouzky k tomu, aby se
s nékym kamaradil. Na Pavlovi se mi libi, Ze se naopak neboji z kolektivu vy€nivat.
Jednou pfisel v takovém pro kluka zvlastnim zZlutém veselém modelu a povidal, Zze mél
naladu se tak obléct, ale Ze po ném po namésti lidi dost divné koukali. (dsmév) To mi
pfislo fajn. Je na ném vidét, Ze se mu rodice vénuiji, to je poznat na vSech détech, které
maiji aktivni rodice. Jesté mam jednu holcinu, ta chodi normalné do skoly, ale rodice se
ji vénuji. A je vidét, Ze ona vi, co chce. Ale Pavla si prosté po vSech strankach nem(zu
vynachvdlit a souvisi to myslim s domadci Skolou. Nic mu nemusim opakované
vysvétlovat. A ona neni placend? To jsem tedy vazné netusila, ani by mé to nenapadlo.

To je divné.



Ucitel nédstroje ZUS, 39 let, zkuSenost: 2 7aci v DV

Jakd je moje zkudenost s détmi z domdci $koly? Vyucuji za ZUS pfedméty hra
na klarinet, hra na zobcovou fléthnu a hra na saxofon. Vyuka probihd formou
individudlniho vyucovani. Dosud jsem se setkal se dvéma Zaky, ktefi méli domaci
vyuku. Na svych hodinach jsem nepoznal rozdily mezi zaky s vyukou ve tfidach
a s vyukou doma. Vzhledem k tomu, Ze hodiny jsou individualni, nevim, jak se déti

zapojuji v kolektivu.

Prezkusujici ucitelé:

Prezkudujici ucitelka 1. stupné ZS, 58 let, zkudenost: 1 7dk v DV

Jsem rada, Ze jsem se s tim setkala, jinak jsem dfiv méla zkreslenou predstavu.
Nebylo mi nejdfiv jasné, pro¢ se do toho lidé poustéji. Védéla jsem pouze od své
zndmé z Prahy, Ze jeji pfibuzni se také vénuji domacimu vzdélavani. Proti domaci
Skole nemam nic, myslim si, Ze mohou byt o nékteré akce déti ochuzeny. Ale zase maji
rodice moznost dité na nékteré poslat. Nékdy jsem méla dojem, Ze domaciho Skolaka
musim trochu nékam dostrkat. Byl nejisty, ale déti ve tfidé ho automaticky vzaly. Taky
jak, kdy, nékdy se zapojoval sdm. Myslim si, Ze ten kontakt s détmi mu nékde bude
chybét. Zalezi na tom, do jakého kolektivu se dostane. Aby nezlstal stat na okraji.
Tahle tfida ho dobfe pfrijala. Jiny domaci skoldk je zase jiny, ale tenhle neni takovy,
Ze by se prosazoval. Nebo Ze by se do né¢eho sam vrhnul. KdyZ mu feknu pojd, tak jde.
Nevim, jestli si je v tom jisty, jestli mu to déla dobre. Myslim, Ze se zaradi dobre, ma
védomosti, zase umi néco jiného, ma hudebni nastroj. Kdyz jsem ho prezkusovala,
zadala jsem mu radsi vice latky, at si vybere. A dala jsem mu dostatek ¢asu. Tady byl tfi
roky — treti, ¢tvrtou, patou tfidu. Mam tu za ty roky slozku z pfezkouseni hodné silnou.
Absolvoval s ndmi Skolni vylety a r(izné dalsi akce, takze mél moznost vyzkouset si
inéco mimo Skolni lavici. Diky osobni zkuSenosti nemam s domaci Skolou Zadny
problém. Jediné, co si myslim, Ze je lepsi skloubit plan se Skolou, aby jela ucitelka
shodné s maminou. A potom, pro matku je minus, Ze nevidi srovnani ditéte v kolektivu,

to je spis pro ni. Jak na tom je v ramci tfidy.



Myslim si, Ze to ma i své vyhody, Ze hodné mohou propojovat rizné predméty, jit ven.
Hned vybéhnout. To ve Skole Uplné nemUzu. Ma to své pro a proti jako vSechno. Véfila
bych, Ze k domaci Skole se uchyluji véfici lidi. Respektuji nazor ditéte, Zze svét stvoril
Bah. Pro mé je dllezZité, Ze rozumi evoluci. A premysli, jak to vzniklo. VZidyt ja taky
nevim, jak co vzniklo. Uroveri vytvarnych a pracovnich vytvor( nebyla na takové
urovni. Pravdépodobné to bylo tim, Ze maminka méla doma vic déti a musela jim

prizplsobit vychovy.

Musi byt narocné, kdyz matka uci vic déti. Kazdy probira néco trochu jiného...
Mam dojem, Ze ve Skole mame vic prostoru se k né¢emu vracet a procvi¢ovat. Zatimco
doma musi stihnout oducit vic déti najednou. Asi pak nemaji ¢as kazidy den psat
pravopisné cvi¢eni jako my ve Skole. A opravdu za tu zkusSenost, Ze jsem se s tim
setkala, jsem rada. Ze jsem si to mohla taky vyzkouset. Pokud je soudny rodi¢, tak chce,
aby to dité mélo co nejvétsi védomosti a umélo si poradit. Ten rodi¢ asi nemuze byt

sobecky.

Prezkudujici feditel ZS, 45 let, zkuSenost: 2 7aci v DV

Méli jsme pred dvéma lety dva sourozence v domacim vzdélavani — ve treti
a Ctvrté tfidé. Mohli se zucastnit Skolnich akci a projekt(. Pfed pololetim jsme je slovné
i testem dva az tfi dny prozkouseli. Rodi¢e nam déti slovné hodnotili a my jsme se s tim

vétsinou ztotoznili, nebo to jemné upravili.

Tyto déti jsou, podle mé zkuSenosti, v pohodé, maji velky prehled. Nezjistili
jsme, Ze by jim néco schazelo, ani mezi vrstevniky se nechovaly nijak odlisné. Jediné,
co vidim, Ze by mohlo byt limitujici je, Ze je rodi¢ podniti jen vtom, na co je sam

zaméfeny. Ukolem nas ucitel je rozvijet déti viestranné.



Ucitelky MS:

Ucitelka MS, 54 let, zku$enost: 2 déti

My jsme zaZzili velmi dobrou spolupraci s maminkou téchto déti. Prvni dité mélo
socialni problémy, ale to byla otazka povahy. Co se tyka vzdélavani, tak mi pfijde vyuka
doma super. Maminka se zapojovala do aktivit MS, chodila s ndmi na vylety apod.

Vyuzivala také krouzky, které nase skolka nabizi.

Druha holcicka byla Uplné bezproblémové ditko. Do kolektivu dité stejné jednou

musi. Vidim domdci Skolu jako pozitivni pfinos pro dité.

PFijemnad byla i zpétnd vazba od maminky. Kdy# dit& ukon¢ilo dochazku do MS,
pfisla ndm osobné podékovat, Ze byla spokojena s vystupem. S tim, jak je dité

pfipraveno na skolu. To se mi stava malokdy.

Reditelka MS, 48 let, zkuenost: 2 déti

My pfistupujeme stejné ke vSem détem, nedélame rozdily. Poprvé jsem

ani nevédéla, Ze pUjde dité do domaci Skoly. Stejné bych k nému nepfistupovala jinak.

Vzpomindm si, Ze jsem té mamince doporucila pro syna odklad. Po strance
intelektu bylo vSe v naprostém poradku, jednalo se spiS o sebevédomi. To miva vic
déti. Nékterym ten rok navic ve skolce podle mych zkuSenosti vyrazné pomze. Kdyz
jsem ale zjistila, Ze se bude ucit doma, davérovala jsem mamince, Ze si s nim poradi.

Maminka ho zna nejlépe.

Domadci vyuku neodsuzuji, nevim, jak je to potom se zafazenim ditéte do vyssich
ro¢nikd. Myslim si, Ze mUZe byt to dité ochuzeno o aktivity ve ttidé. Jedinackovi bych
domdci vyuku asi nedoporucila. Tady jsem védéla, Ze jde o vétsi rodinu. Jesté mé
napada, Ze dité ma model pouze jedné, tedy své rodiny. Jinak si vzpominam, Ze se ten

chlapec choval Uplné jako normalni dité.



Ucitelka MS, kiestanské tiidy, 39 let, zkudenost: 1 dité

Z pocatku se do skolky Jifikovi moc nechtélo. Byl plactivy a odlouceni od rodict
pro néj bylo velice tézké. Nemél moc zdjem zapojovat se do rdznych ¢innosti, spiSe jen
pozoroval déni z povzdali. AvSak toto chovani byva u nové prichozich déti normaini.

Néjaky cas trva, nez se zadaptuji a zvyknou si na novy denni rezim. Vse je individualni.

Na zacatku s nim zUstavali rodice ve tfidé, aby jeho zvykani na nové prostredi,
kamarady a dospélé probihalo v co nejvétsi pohodé. S rodici jsme se také dohodli, Zze
Jifik bude matefskou skolu navstévovat pouze urcité dny. V poslednim roce predskolni

dochdzky se to ustalilo na 3 dnech tydné, pondéli az stfeda.

Pokud vsak byla ve Skolce néjakd akce, nebyl problém, aby se ji Jitik také
Ucastnil. V poslednim skolnim roce lJitik vyhledaval spise hry s mladsimi détmi nebo
naopak dospélé. Byl velice Sikovny, vnimavy, komunikativni. Zajimal se hlavné o
elektronické pristroje, o kterych mél prehled, tedy o jejich fungovani. A zahrnoval nas
zajimavymi informacemi o nich. Bylo vidét, Zze se mu doma hodné vénuji a povidaji si

s nim o rtznych vécech.

NevsSimly jsme si Zddného zdsadniho rozdilu mezi détmi, které po absolvovani
predskolniho zafizeni nastoupili do ZS & ditétem, které zacalo navitévovat domdci
Skolu. NemUzZeme vSak posoudit, jaky bude prechod z domdci Skoly do Skoly statni

v pozdéjsim véku ditéte.



