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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Standardni
3. Mén¢ vhodna
Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
. Vhodne zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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Struktura prace: . Pro dané téma zdaril a logickd
. Pro dané téma pfiméfend

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, pievazuji béiné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, ptilohy): neni potiebné
1. Velmi dobreé, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Piinosy bakaldfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze prilis§ déle vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské préci:

1. nemam, jen drobnou kangl. pfekladu slova Abstrakt -
Abstract

2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Na praci studentky Lucie Nachtneblové ocenuji pfedevaim preciznost a petlivost, se kterou
pristupovala k piipravé i dale k vlastni tvorbé. Praci rozdélila na Edst teoretickou, metodickou
a praktickou, coZ povazuji za zdatilé déleni a metodickou ¢dst, ve které vyuzila zkusenosti
z pozorovani i z odborné literatury, lze vyuzit v praxi matefskych 8kol a doporucuji tuto ¢dst
dale publikovat.

Vysledky vyzkumného Setieni nelze zobeenit pro maly vzorek respondentil, vnimam i lehce
idealizovany pohled studentky na prozitky déti, dle mého ndzoru nelze vyvozovat, Ze
zAvaznd vétdina déti ma plavani rado...", protoZe se objevuji i negativni prozitky. Pro toto
tvrzeni by bylo vhodné realizovat postojovou &kalu, nebo jinou techniku, kterd by postoje déti
odhalila pFesnégji.

Drobné gramatické chyby a formulagni nepresnosti mne vedou k hodnoceni velmi dobfe i
kdyZ jinak préci povaZuji za zdatilou.

Price spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
3. dobte
4. nevyhovel
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