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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva postojem zakti zakladnich skol ke spoluzdkim z jinych
narodnostnich a etnickych skupin. Prace obsahuje teoretickou a praktickou cast.
Teoretickd cast je rozdélena na tii hlavni kapitoly. Prvni je zaméfena obecné
na multikulturalismus a multikulturni vychovu v Ceské republice. Zde je popsano
ukotveni multikulturni vychovy do ramcovych vzdélavacich programti zékladnich
Skol. Druha je zaméfena na postoje, stereotypy a piedsudky, jejich vznik a moznosti
ovlivitovani. Tieti ¢ast je vénovana vybranym narodnostnim a etnickym skupinam,
Zijicim v Ceské republice (Ukrajinctim, Vietnamctiim, Rustim, Slovaktim a Romtim).
Zde je popsana jejich historie na izemi Ceské republiky a odlisnosti jejich zvyka.
Praktickd ¢ast je zaméfena na zjisténi postoji zaka zékladnich skol ke spoluzdkiim
z jinych narodnostnich a etnickych skupin. Podstatou bylo zjistit, zda zaci pristupuji
ke spoluzakim z jinych narodnostnich a etnickych skupin s ptedsudky, a zda je

narodnost pro n¢ dilezita pii vytvareni pratelskych pout.

Kli¢ova slova: multikulturalismus, multikulturni vychova, postoje, stereotypy,

ptedsudky



Abstract

This bachelor thesis deals with an attitude of elementary school students towards
their schoolmates of different nationalities and ethnic groups. It consists of
theoretical and practical part. The theoretical part is divided into three main chapters.
The first chapter focuses on multiculturalism in general and multiculturalistic
education in Czech Republic. It describes an integration of multiculturalistic
education in general education plans of Czech Republic and in those of elementary
schools. The second chapter focuses on attitudes, stereotypes and prejudices in
general, their origin and ways of manipulation. The third chapter is dedicated to the
most common ethnic groups living in Czech Republic, that is Ukrainians,
Vietnamese, Russians, Slovaks and Romani. It describes their history in Czech
Republic and differences of their customs. The practical part focuses on the research
of elementary school students attitudes towards their schoolmates of different ethnic
groups. The purpose of the research was to find out whether students hold any
prejudices towards their schoolmates of different nationalities and ethnic groups and
whether the same nationality is important for them during a creation of friendship

bonds.

Keywords: multiculturalism, multiculturalistic education, attitudes, stereotypes,

prejudices.



. Teoreticka CASt.............cooiiiiiii s 10
1 MUltIKUITUFAlISMUS ... 11
1.1 Multikulturalismus v Ceské republice...........ovvrrvirriirerierseeeessesessseeenas 12
1.2 Multikulturni VYChova ..o 13

2 Multikulturni vychova na zikladnich $kolach v CR ..........cccccccoovrrrrrrnnn. 14
2.1  Obecné cile multikulturni vychovy ........ccoiiiiiiiiiii s 15
2.2 Ukotveni multikulturni vychovy do vzdélavacich programi...................... 15
2.3 Pifinos multikulturni V¥ChOVY .......ccooiiiiiiiiiii e 16
2.4 Zékladni pojmy multikulturni V¥Chovy.......ccooviiiiiiiiiicn 19

3 Postoje, stereotypy, predsudky .............cccooiiiiiiiiiiiiiei s 20
3L POSHOJE .ottt 20
3.1.1  FUNKCE POSLOJU .ottt 21
312 VYVO] POSLOTU .ttt 21
3.1.3  OVIIVIOVANT POSTOJU ..euvviiiiriiiiesiieie s 22

3.2 Stereotypy, predSUdKY ......ccooiiiiiiiiiiii 22
3.2.1  Vznik a vyvoj predsudkil ........ccooiiiiiiiiiii e 24
3.2.2 Zmeéna a redukce predSudKl.....ccoiviiiiiiiiiiieiiiiee e 24

4 Narodnostni skupiny a cizinci v Ceské republice.............c..co.coevvrvrrrrrrnnnnen. 26
4.1  Cizinci a narodnostni skupiny na dzemi CR .........ccoccoeerererrrereiecireienenns 26
4.2  Prehled zaki cizinct na zakladnich Skolach ...........cccociiiiiiii, 27
4.3  Kulturni specifika nejpocetnéjsich narodnostnich a etnickych skupin........ 29
N N U1 1T 1 [od T OSSPSR 29
4.3.2  VIBINAMCI ...cviiiiiciiicicc e 30
4.3.3  RUSOVE....ooiiiiiiiiii e 33
B.3.4  SIOVACI....eiitiiiiiiiiti et 34
4.3.5  ROMOVE ...t 35

Il PraKticka CAST .........ocoiiiiii s 37
5 UVOA dO VYZKUINUL..........oooevoeeeeeeeeeeeeeesseesesiesieseeseeseesessesseeses s s sen s ssnesnaees 38
B VYZKUII ..ottt 38
6.1  VYZKUMNY Cll c.eiiiiiiiiiiiii e 38
6.2  VYZKUMNA OtAZKA .....ocviiiiiiiiicic e 38



6.4  VYZKUMNY VZOTEK ..ooivviiiiiiiiiiiiiiiiiie e 40

7 Vyhodnoceni VYZKUINU ..........cccooouiiiiiiiiiiiiiiiii e 41
7.1  Grafické vyhodnoceni VYZKUMU..........ccccovviiiiiiiiiiiiii e 42
7.2 Pisemny souhrn vysledkll vyzKumu ........ccccoooviiiiiiiiiii e 53
7.3 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek ..........cccocoviiiiiiiiiiiiiiiccs 55

ZLAVET ...ttt b e b e e bt e e beeateeenne e e S7

Seznam pouZité literatury a Zdrojil .............cocoiiiiiiiiiiii s 59

PHloNa 1 - dOtazniK...........oooiiiiiiieeeee et e e 62



Uvod

Téma mé bakalaiské prace Postoje zakt ZS k vybranym mensindm jsem si vybral
pfedevSim proto, ze mé zajima pohled zaka zakladnich Skol na souziti S jinymi
etnickymi a narodnostnimi skupinami. Po dlouhou dobu nase zem¢ fungovala jako
relativné uzavieny stat. K vyraznému rozvoji multikulturni spolecnosti u nas doslo
po roce 1989, kdy se oteviely hranice a Ceska republika se stala nejprve tranzitni,
pozdéji i cilovou zemi pro imigranty zejména z dalného vychodu. Ackoliv od padu
zelezné opony uplynulo jiz téméf tiicet let, stale vnimame jiné narodnostni a etnické
skupiny jako néco nového a zvlastniho. Nevime, jak se k témto skupinam chovat,
kam azZ mé sahat naSe tolerance k jejich kulturnim odliSnostem a kde se ony musi
prizptsobit tém nasSim. Na naSe uzemi piichdzi stale vice cizincli, a zatimco
ve zbytku Evropy se pfist€hovalectvi a otazka etnickych a narodnostnich skupin
stdva problémem Cislo jedna, u nas se jednd o téma relativné nové a stale tapeme
v tom, jak ho uchopit. Proto m¢ zajima, co si o tom mysli ti, v jejichz rukach bude
leZet budoucnost nasi zemé&, naSeho stidtu a naSich kulturnich tradic. Jelikoz oni
vyrastaji spoleéné s détmi z jinych narodnostnich a etnickych skupin a jsou vélenéni
do jednoho tfidniho kolektivu. Chci zjistit, jakou roli hraji u zdka zakladni Skoly
predsudky a vZzité stereotypy pii kontaktu se spoluzdkem z jiné narodnostni a etnické
skupiny a jestli jsou ovliviiovany multikulturni vychovou, kterd je zaclenéna
do Ramcovych vzdélavacich programl zékladniho vzdélavani. Mym dal§im cilem je
dozvédét se, zda Zaci se spoluzaky z jinych narodnostnich a etnickych skupin

vytvareji pratelské vazby a zda je pfijimaji do svého kolektivu.

Teoretickou ¢ast bakalarské prace jsem rozdélil do tii hlavnich ¢asti, kdy v prvni
seznamuji ¢tenaie se zakladnimi pojmy, jako jsou multikulturalismus a multikulturni
vychova, jejichz objasnéni je nezbytné pro pochopeni dalsiho textu. Prvni kapitolu
jsem dale vénoval multikulturni vychové v Ceské republice a jejimu ukotveni
do Ramcovych vzdélavacich programi. V druhé casti se pak zabyvam postoji,
stereotypy a piedsudky. Zaméfil jsem se piedevSsim na jejich funkce, vznik a
moznosti jejich ovliviiovani. Treti kapitola je veénovana historii nejcastéji

zastoupenych etnickych a narodnostnich skupin na naSem Uzemi, tedy Ukrajinci,



Vietnamcti, Rusti, Slovaki a Romu. Pokusil jsem se charakterizovat zakladni

odli$nosti jejich kultury a chovani.

Prakticka ¢ast je vénovana vyzkumu, kde jsou kvantitativni metodou, za pomoci
Skalového dotazniku, zkoumany a nésledné vyhodnocovany postoje zaki druhého
stupné zakladni Skoly ke spoluzdkiim z jinych néarodnostnich a etnickych skupin.
Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, zda zéaci pfistupuji ke spoluzakiim z jinych
narodnostnich a etnickych skupin s pfedsudky a zda je pro n¢ narodnost spoluzéka
dulezita pti navazovani pratelskych vazeb. K ucelu provedeni vyzkumu jsem oslovil
22. zékladni Skolu v Plzni.



l. Teoreticka ¢ast
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1 Multikulturalismus

Pojem multikulturalismus se da vysvétlit jako predstava spole¢nosti, kde vSichni
lidé mohou zit spole¢né i ptes rizny pivod a jiné koteny (bez rozdilu ras, etnik a
kultur) a navzajem se obohacovat. Mizeme jej chapat v $irSim i uz§im slova smyslu,
kdy v prvnim piipad¢ se jedna o teorie a mySlenky, které se zabyvaji multikulturnim
prostiedim. V tom druhém pak jde o teorie a ideje podporujici souziti riznych kultur

a socialnich skupin, kdy tyto se navzajem obohacuji a spolupracuji. (Siskova, 2008)

Jedna se o ideologii 0 rovnocennosti vSech kultur, ras a etnickych spolecenstvi,
kdy vSechny zvlastnosti a ojedinélosti jednotlivych kultur vytvareji jejich identitu, a
proto musi byt ostatnimi kulturami pfijimany s respektem a uznanim. Kazda kultura
ma piitom stejnou hodnotu a piinasi svij vlastni vklad do historie lidstva a
do rozvoje civilizace. Tyto mySlenky a ideje se postupné zalaly pienaset i
do politiky, kde zacala vznikat mnohad zakonna opatfeni usnadnujici zaclenovani
migrantll a podporujici zlepSovani souziti s pfistéhovalci, piislusniky narodnostnich
mensSin a etnik na uzemi statu. Problémy souziti lidi z riznych etnickych, rasovych a
kulturnich spole€enstvi jsou vSak vysoce zavazné a maji dlouhodoby charakter. Proto

se multikulturni vychova stala nedilnou soucasti §kolniho vzdélavani. (Pricha, 2011)

Podle Siskové se nazorové proudy multikulturalismu d&li na konzervativni,
liberalni, pluralisticky, esencialni a kriticky. Za hlavni p¥istupy pak Siskova povazuje

liberalni multikulturalismus a pluralisticky multikulturalismus.

Myslenkou pluralistického multikulturalismu, ktery je také nékdy oznacovan jako
komunitarismus, je odlisnost, ktera je v tomto ptipadé chapana jako kladna hodnota.
Ohrani¢ené skupiny tvoii uréitou komunitu, kterou je potiecba jako takovou
uchovavat a podporovat. V ramci tohoto spoleCenstvi je pak utvafena kolektivni
identita, jen v kontextu komunity lze rozvijet moralku, hodnoty a lidstvi viibec.
Kazd4d komunita ma pravo na politické sebeurceni v konkrétnim statnim celku.

(Siskova, 2008)
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Liberalni smér se pfiliS neodchyluje od pluralistického, pfistupuje ke vSem
skupinam stejné, snazi se vSak prosadit autonomii jednotlivce ve spolecnosti sob¢
rovnych lidi. (Sigkova, 2008)

Obecné se tedy da multikulturalismus piedstavit jako myslenka, kterd si dava
za cil vytvoteni spolecnosti, V niz méa kazda kultura svlij vlastni prostor a v niz se
tyto kultury navzajem respektuji a obohacuji. Zda se tak opravdu dé&je, 1ze naptiklad

posuzovat z kolektivu zakt ve vychovné vzdélavacim procesu.

1.1  Multikulturalismus v Ceské republice

V Ceské republice se multikulturni spoleénost zadala vyrazné rozvijet po roce
1989, kdy doslo k otevieni hranic a do republiky zacalo proudit velké mnozstvi
cizinct. Dal§i velkd zména nastala, kdyz Ceska republika vstoupila v roce 2004
do Evropské unie a v roce 2007 se stala soucasti Schengenského prostoru, kdy doslo

k Gplnému uvolnéni pohybu osob pies hranice nasi zem¢.

Podminky pro pobyt, vstup a vycestovani cizincli jsou upraveny Zakonem
¢.326/1999 Sb. O pobytu cizincii na uzemi Ceské republiky, podle néhoZ se
cizincem rozumi kazda osoba, ktera neni obéanem CR. Samoziejmé se na nasem
uzemi vyskytuje mnoho etnickych mensin a kultur, pfi¢emz jejich ptislusnici jsou
obcCany CR.'Ve stejném roce, kdy byl vydan zédkon o pobytu cizinci, vznikl 1 prvni
uceleny dokument tykajici se migranti pod nazvem Zasady koncepce integrace
cizincti v Ceské republice, tehdy byl poprvé pouzit termin multikulturni spole¢nost.
Koncepce byla vSak vyhodnocena jako vagni a vyZzadujici zmény. Aktualizace
koncepce z roku 2006 se pak vénuje také multikulturni vychové. Tu vidi jako nastroj
K poznani vlastniho kulturniho ukotveni, stejné jako porozuméni a respektovani
neustale se zvySujici sociokulturni rozmanitosti Ceské spolecnosti. Za cilovou
skupinu multikulturniho vzdélavani jsou mimo zakt vSech typt Skol oznaceni také

pracovnici vefejné spravy, ktefi v ramci své prace pfichdzeji do cCastého styku

1

Ceska republika. Ministerstvo vnitra: Zakon &. 326/1999 Sb. O pobytu cizincti na izemi Ceské republiky. In:2014.
Dostupné z: http://www.msmt.cz/dokumenty/zakon-c-161-2006-sb-kterym-se-meni-zakon-c-326-1999-sb-o-pobytu-
cizincu-na-uzemi-ceske-republiky-a-o-zmene-nekterych-zakonu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-nektere-dalsi-
zakony
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s cizinci (pracovnici cizinecké policie, Gfadt prace, Zivnostenskych ufadt apod.)

(Moree, 2008)

1.2 Multikulturni vychova

Jak vyplyva zpfedchozich odstavcli, konec dvacatého stoleti navratil
sttedoevropskému prostoru jeho historické postaveni, tedy postaveni mista, kde
dochézi ke stfetavani riznych narodil a kultur. Zadna z dnesnich evropskych zemi,
Ceskou republiku nevyjimaje, neni uzavienym ostrovem, stale vice se nas dotykaji
problémy evropského a globalniho vyznamu. Z tohoto diivodu soucasna doba klade
zvySené naroky na vzdélavani mladeze, nebot’ pravé mladez je nejvice pfistupna
riznym vlivim, bohuzel, nikoliv pouze pozitivnim. Ackoliv je multikulturni vychova
velmi dulezita, je potfeba k ni pfistupovat velmi opatrné, nebot” se jedna o proces tim
slozit&jsi, ¢im komplikovangjsi je spole¢nost. Terminologie ve vztahu k multikulturni
vychové je v Ceském prostiedi znaéné rozmanita. Neni sdilena ani v odbornych
publikacich, zalezi pfedevsim na vykladu autora, jak je obsahové chapéana. Zejména
koncem devadesatych let se do popfedi dostava otdzka romské integrace a
multikulturni vychova je vetejnosti chapdna jako nastroj na zlepSeni souziti majority
s minoritami. "Multikulturni vychova je edukacni ¢innost zaméfena na to, aby ucila
lidi z riznych etnik narodd, rasovych a nabozenskych skupin zit spolu” (Pricha,
2011, s. 15.). S multikulturni vychovou se setkavame na Skolach, kde vSak neni
vedena jako samostatny pfedmét, jedna se o tzv. prufezové téma, které prostupuje
vSemi predméty, zejména pak t€mi, které jsou spolecensko-védné zaméteny, jako
jsou naptiklad dé&jepis, obCanskd nauka a podobné, poptipadé je nahrazovéna
Skolnimi a mimoskolnimi projekty, aktivitami, poznavacimi akcemi. Multikulturni
vychové se vSak nevénuje pozornost pouze pii vyuce na Skolach. Soucasna
multikulturni vychova akcentuje nikoliv pouze snahu o porozuméni a respekt
k druhym, ale piedev§im se snaZi hledat ¢i spoluvytvaiet vhodné vazby k riznym
formam identit. Reaguje na svétové déni, a proto je soucasti politiky kazdého statu
v podobé riznych politickych opatieni. V souc¢asné dobé je do projektu multikulturni
vychovy statem investovano velké mnozstvi financnich prostiedkd, ale neni
spolehlivé prokazano, zda jejich vynakladani je efektivni a multikulturni vychova je

vibec ucinna. (Pricha, 2011)
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2 Multikulturni vychova na zikladnich §kolach v CR

Vzdélavaci systém v CR prosel po padu Zelezné opony znaénym vyvojem.
V dobé¢ totalitniho rezimu bylo vzdélavani striktné podfizeno politickym ideologiim.
Po roce 1989 se zacala podoba ceského Skolstvi ménit v reakci na polistopadové
zmény. Zasadni posun v procesu promény c¢eského vzdelavaciho systému vsSak
pfedstavuje az vytvofeni nového Skolského zdkona (€. 561/2004), ktery upravuje
vzdélavani déti a mladeze v CR. Touto pravni normou dochazi k rozdéleni
organizace vyuky na dvé urovné, pfiCemz prvni pokryva jednotlivé vzdélavaci
oblasti a druhou trovni jsou pravé prifezova vzdélavaci témata, jak o nich bylo
hovofeno vyse.

S piilivem stale vétsiho poétu cizincti do CR roste i poéet zakt jinych narodnosti
a etnik, ktefi se vzdélavaji na zdejSich zakladnich Skolach. Mimo jiné i z tohoto
divodu byla do ceského Skolstvi zatfazena multikulturni vychova, kterd timto
vstoupila do vzdélavaci politiky, do vzdélavacich programt a do ucebnic. (Moree,
2008)

14



2.1 Obecné cile multikulturni vychovy

Mezi zékladni cile patii predevsim:
e Sezndmit se s vlastni kulturou a s jinymi kulturami
e Prevence proti rasismu a diskriminaci, vychova k toleranci
e Pochopeni pii setkavani a prolindni se kultur
e Uvédomovani si vlastni identity. (Siskova, 2008)

Z4ci se maji naucit predevsim ziskavat znalosti o kulturach a etnikach, naudit se
s odlisnymi etniky a kulturami komunikovat, uvédomovat si rovnocennost vsech
kultur a etnik a uvédomovat si mozné dopady svych projevil, svého jednani. Byt
odpovédny za své jednani.

Obecné je napliiovani cili multikulturni vychovy vSak velmi slozité. Pedagog
nema pii soucasném prumeérném poctu zakli moznost najit si cestu ke kazdému
jednotlivei. VSichni Zaci maji stejnou povinnost respektovat druhého zaka bez ohledu
na to, jakého jsou etnika. Stejné tak jako Zak pochézejici z majoritni vétSiny musi
respektovat zaka naptiklad z romského etnika, musi stejné tak zak romského etnika
respektovat spoluzaka z majoritni vétSiny. I pedagog by mél k zakim pfistupovat
rovnocenng, bez piihlédnuti k etniku. Zaci viech etnik i majority maji stejné prava a

povinnosti a musi navzdjem spolupracovat. (Pricha, 2011)

2.2 Ukotveni multikulturni vychovy do vzdélavacich programu

Zakladnim pilifem vzdélavani v Ceské republice je dokument Nérodni program
rozvoje vzdélavani v CR - Bila kniha. MSMT Bilou knihu definuje jako "Dokument,
ktery formuje vladni strategii v oblasti vzdélavani v podobé mySlenkovych
vychodisek, obecnych zaméri a rozvojovych programl smérodatnych pro vyvoj
vzdélavaci soustavy. Strategie odraZi celospolecenské zdjmy a dava konkrétni
podnéty k praci Skol. Zaroven je otevienym materialem, ktery by mél byt
Vv pravidelnych intervalech kriticky zkoumén a v souladu se zménami spolecenskeé
situace revidovan a obnovovan" 2

Bila kniha se zaméfuje i na multikulturni vychovu a definuje jeji cile.

Multikulturni vychova ma vytvaret vztahy porozuméni a soundlezitosti se vSemi

2
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Narodni vzdélavaci program (Bila kniha) [cit. 2014-12-21]. Dostupné
z:http://www.vzdelavani2020.cz/narodni-program-vzdelavani-cr-bila-kniha.html
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menSinami, a to na zakladé¢ poskytovani informaci o nich. Zejména pak jde o
mens$iny némecké, zidovské a romské. Dale mé vychovavat k partnerstvi, spolupraci
a solidarité, usilovat o zivot bez konflikti a negativnich postojii a respektovat
odli$nosti mezi kulturami. (Prucha, 2011)

PtesnéjSi vymezeni samotného obsahu multikulturni vychovy je zakotveno
vV Rdmcovém vzdelavacim programu pro zékladni vzdélavani (dale jen RVP ZV),
ktery je celostaitné¢ zavaznym dokumentem pro tvorbu Skolnich vzdélavacich
programu. Podle tohoto dokumentu multikulturni vychova zprostiedkovava poznani
vlastniho kulturniho zakotveni a porozuméni k odliSnym kulturdm. Rozviji smysl
pro spravedlnost, solidaritu a toleranci, vede k chapani a respektovani neustale se
zvySujici sociokulturni rozmanitosti. U menSinového etnika rozviji jeho kulturni
specifika a soucasné poznavani kultury celé spole¢nosti, majoritni vétSinu seznamuje
se zakladnimi specifiky ostatnich narodnosti Zijicich ve spole¢ném statg.>

Tento dokument dale stanovuje, ze multikulturni vychova je prufezovym
tématem, které se prolina vSemi oblastmi vyuky, zejména vSak oblastmi:

e Jazyk a jazykova komunikace,

e Clovek a spole¢nost, Informaéni a komunikaéni technologie,

e Uméni a kultura,

o Clove&k a zdravi,

e Clovék a ptiroda,

e Zemgpis.

Souvislost s témito oblastmi je pak dana tématy, ktera zkoumaji vztahy mezi

ptislusniky riznych narod a etnickych skupin.

2.3  Prinos multikulturni vychovy

Podle Ramcového vzdélavaciho programu se piinos multikulturni vychovy pro
zéka de€li na dvé kategorie, a to na oblast védomosti, schopnosti a dovednosti a
na oblast postojii a hodnot. Této problematice je vénovana celd kapitola uvedeného

dokumentu, kterd ma ndzev Multikulturni vychova.

3 e
Vzdélavaci ustav Praha. Ramcovy vyukovy program pro zakladni vzdélavani - Pomucka na pomoc ucitelim
(aktualni znéni k 1. 9 .2010). Dostupné z: http://www.nuv.cz/file/318/
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V prvni zminéné oblasti mé zdkim zprosttedkovavat znalosti o etnikdch a
kulturach na tuzemi Ceské republiky a Evropy, seznamit je se zakladnimi pojmy
v oblasti multikulturalismu. Naugit je zit a komunikovat s pfislusniky jinych skupin,
uplatfiovat sva prava a zaroven respektovat druhé. Méli by si osvojit dovednosti jak
vyuzivat tyto mezikulturni kontakty k vzajemnému obohaceni. Zaci by méli byt
schopni rozpoznavat projevy rasové nesnaSenlivosti, uvédomovat si dopady svych
projevit vici druhym a nést odpovédnost za svoje jednani a pocinani.

V druhé oblasti ma vytvaret postoje tolerance a pochopeni k jinym skupindm, ma
pomahat zaklim uvédomovat si svou vlastni identitu, ucit je byt sdm sebou. UCi je
vnimat rozdilnost skupin jako zdroj obohaceni, ale ne konfliktu. Ma vést k aktivnimu
pfistupu k potirani nesnasenlivosti, rasismu a diskriminace. Zarovein smétuje zaka
k uvédomeéni si nutnosti podilet se na spoluvytvaieni kladného vztahu spole¢nosti
K minoritam.

V kapitole s nazvem Multikulturni vychova jsou rovnéz stanoveny tematické
okruhy, které maji vychéazet z aktudlnich situaci na Skolach a reflektovat je, stejné
jako maji odrazet aktudlni situaci ve spolecnosti. Vybér realizovanych témat miize
byt tedy rizné ovliviiovan, a to i nazakladé domluv mezi uciteli a zaky, uciteli
navzajem nebo mezi uciteli a rodici.

e Kulturni diference — jedinecnost kazdého clovéka a jeho individudlni
zvlastnosti; ¢lovek jako nedilna jednota télesné 1 duSevni stranky, ale 1 jako
soucast etnika; poznavani vlastniho kulturniho zakotveni; respektovani
zvlastnosti riznych etnik (zejména cizincli nebo pfislusnikii etnik zijicich
v misté koly); zakladni problémy sociokulturnich rozdilti v Ceské republice
a Vv Evropé.

e Lidské vztahy — pravo vSech lidi zit spoletn¢é a podilet se na spoluprici;
udrZovat tolerantni vztahy a rozvijet kooperaci s jinymi lidmi, bez ohledu
najejich kulturni, socialni, naboZenskou, zajmovou nebo generacni
pfislusnost; vztahy mezi kulturami (vzdjemné obohacovani riiznych kultur,
ale 1 konflikty vyplyvajici z jejich rozdilnosti); ptedsudky a vzité stereotypy
(priciny a disledky diskriminace); dulezitost integrace jedince v rodinnych,
vrstevnickych a profesnich vztazich; uplatiiovani principu slusného chovani
(zdkladni moralni normy); vyznam kvality mezilidskych vztaht

pro harmonicky rozvoj osobnosti; tolerance, empatie, umét se vzit do role
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druhého; lidska solidarita, osobni pfispéni k zapojeni zakd z odliSného
kulturniho prostiedi do kolektivu ttidy.

e Etnicky pivod — rovnocennost vSech etnickych skupin a kultur; odliSnost
lidi, ale i jejich vz4jemna rovnost; postaveni narodnostnich mensSin; zakladni
informace o raznych etnickych a kulturnich skupinach zijicich v Ceské a
evropské spolecnosti; rizné zplisoby zivota, odliSné mysleni a vnimani svéta;
projevy rasové nesnadsenlivosti — jejich rozpoznévani a divody vzniku.

e Multikulturalita — multikulturalita sou¢asného svéta a piedpokladany vyvoj
v budoucnosti; multikulturalita jako prostfedek vzajemného obohacovani;
specifické rysy jazykti a jejich rovnocennost; naslouchani druhym,
komunikace s piislusniky odlisnych sociokulturnich skupin, vstiicny postoj
k odlisnostem; vyznam uzivani ciziho jazyka jako nastroje dorozumeéni
a celozivotniho vzdélavani.

e Princip socidlniho smiru a solidarity — odpovédnost a pfispéni kazdého
jedince k odstranéni diskriminace a predsudkd vici etnickym skupinam;
nekonfliktni zivot v multikulturni spoleCnosti; aktivni spolupodileni se
na pietvaieni spolecnosti, dle svych moznosti, zohlednéni potfeb minoritnich
skupin; otdzka lidskych prav, zékladni dokumenty. (Ramcovy vzdé¢lavaci

program pro zakladni vzdélavani, 2010)

Podle RVP ZV by méla skola pro zaky vytvoftit prostiedi, kde budou stejné
uspesni zaci majority 1 minority, pfi¢emz zéaci obou kultur se maji navzdjem poznavat
a rozvijet spole¢né vztahy.

Napliiovani té€chto cili je vSak casto velmi sloZzité. Neni téZké popsat idedlni
pusobeni multikulturni vychovy a jeji u¢inky, je tézké jich dosdhnout v redlném
zivoté. Prekazkou muze byt nedostatecné proskoleni a piiprava pedagogi a dale fakt,
Ze nebyli obeznameni s nejnovej$imi védeckymi poznatky o moznostech ovliviiovani

postojil a hodnot zaki. (Pricha, 2011)
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2.4  Zakladni pojmy multikulturni vychovy

Dle RVP ZV maji ucitelé zaktim vysvétlit a naucit je porozumét zakladnim
pojmim multikulturni problematiky. Velky sociologicky slovnik zroku 1996
vysvétluje tyto pojmy:

e Etnikum: je skupina lidi, ktefi maji spole¢ny ptivod, obvykle spole¢ny jazyk
a sdileji spolecnou kulturu. Pochazi z feckého slova ethnos, coz znamena
kmen, rasa, narod. Vyrazem etnikum se v Ceské terminologii oznacuje
skupina na trovni naroda (Cesi).

e Etnicita: vzajemné provazany systém kulturnich, rasovych, jazykovych a
teritoridlnich faktord, historickych osudi a ptfedstavy o spole¢ném pivodu
ve vzajemném propojeni, které utvaii etnickou identitu a védomi ¢lovéka.

e Etnicka prisluSnost: projev védomi o soundlezitosti jednotlivce ¢i skupiny
s uréitou etnicitou. Jednd se o soundlezitost teritoridlni, jazykovou,
sounalezitost s postoji, zvyklostmi a hodnotami.

e Etnické védomi: védomi soundlezitosti s urCitou etnickou skupinou
na zaklade¢ spolecné etnicity nebo rodového pliivodu.

e Narod: uvédomélé kulturni a politické spolecenstvi, na jehoz utvareni maji
nejvetsi vliv spolecné déjiny a spolecné izemi.

e Narodnost: piisluSnost k ur€itému narodu ve smyslu etnickém (spolecny
jazyk, historie, kultura) nebo politickém (osoby se stejnou statni ptisluSnosti).

e Narodnostni menSina: slouzi jako zastfeSujici pojem pro to, aby pod né¢j
byly shrnuty vSechny typy a kategorie etnickych spolecenstvi s vyjimkou
statnich narodt na vlastnim tzemi.

e Rasa: velkd skupina lidi s podobnymi télesnymi znaky, které se vyvinuly
dédicné, vlivem piirodniho prostiedi, vznikly v urcitych geografickych
oblastech. Rasy rozliSujeme na europoidni v Evropé, negroidni v Africe a

mongoloidni v Asii. (Linhart, 1996)
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3 Postoje, stereotypy, predsudky

Postoje, predsudky a stereotypy ovliviiuji nase chovani a ma je jak dospély
Clovek, tak dit€. Jsou zdkladnimi pojmy multikulturni vychovy a samy o sob¢ jsou
velmi ¢lenité. Odrazeji to, co jednotlivi lidé prozivaji a maji stejnou psychologickou
podstatu. Jsou to predstavy a nazory, které lidi, at’ uz jednotlivci nebo skupiny, maji
o ostatnich, jinych skupinach nebo 0 sobé samych. Jsou stabilni, v podstaté neménné
a dédicné, preddvané mezi generacemi. Pfi zaujimani postoji Casto prevlada

emocionalni slozka mySleni pied racionalni. (Pricha, 2010)

3.1 Postoje

Pojem postoje se objevil v sociologii a socialni psychologii mezi lety 1918 az
1920, poprvé jej pouzili v odborné literatuie W. J. Thomas a F. Znaniecki. Stal se
vychozim pojmem pro ostatni autory, ktefi se tomuto tématu posléze vénovali. Jedna

se o jedno z hlavnich témat socialni psychologie. (Nakone¢ny, 2009)

"Postoje jsou definovany jako pretrvavajici ziskané dispozice k uréitému
hodnoceni a z toho vyplyvajicimu specifickému zplisobu chovani v raznych
situacich, resp. ve vztahu k néjakym objektiim.“(Vagnerova, 2004, s. 291)

Zaujmout postoj znamend zaujmout hodnotici stanovisko vic¢i n¢jakému objektu,
at’ uz je jim véc, udalost, idea nebo bytost. (Nakonecny, 2009)

Viagnerova ve svych Zékladech psychologie uvadi nasledujici tii slozky postojt:

(tzv. tiikomponentovy model).

Jedna se o tyto slozky:

o Kognitivni (poznavaci) - Vyjadiuje, kolik vime o pfedmétu postoje, tedy
uréuje mnoZstvi znalosti a védomosti.

e Afektivni (citova) - Jaké emoce u nas predmét postoje vyvolava, at' uz
pozitivni nebo negativni a intenzitu té€chto pociti. Tato sloZka nejvice
ovlivituje rozumové hodnoceni pfedmétu postoje.

e Konativni - Jak reagujeme na pfedmét postoje, nase chovani a jednani. Je

ovlivnéno rozumovou a emotivni slozkou postoje a opacné.
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3.1.1 Funkce postoju

Postoje pouzivame k tomu, abychom se 1épe orientovali v naSem svété. Diky
postojum si usporaddvame nové podnéty a informace, a tyto tfidime a ddvame jim
vyznam a smysl. Postoje nam umoznuji snadnéji hodnotit realitu beztoho, aniz
bychom ptemysleli o pfedmétu postoje. Tim ndm vétSinou zjednoduSuji orientaci
Vv zivotnich situacich a dodavaji ndm pocit jistoty pfi feseni problémut. V kazdé
spole¢nosti jsou pfedem dané modely chovani v urcitych situacich, které jsou brany
jako vhodné a pomahaji nam nedostat se do konfliktu. Slouzi jako regulator chovani,
kdy jedinec zna hodnoty a normy daného spoleCenstvi a podle nich jedna. Lidské
jednani je diky tomuto transparentni a da se predvidat, jak bude jedinec reagovat.
Rovnéz pomahaji osobé vyrovnat se s kiivdou. Je tieba davat pozor, aby postoj nebyl

zaujaty rychle, na ukor spravnosti. (Vagnerova, 2004)

3.1.2 Vyvoj postojl

Postoje se vytvaieji od malicka a vyvijeji se celozivotné, a to socidlnim uc¢enim,
které probiha kontaktem s lidmi, skupinami i s celou spoleCnosti v ramci urcité
socialng kulturni tradice. Nejprve déti piejimaji postoje od svych rodict, pozdéji jsou
ovliviiovany Skolou, piateli. Takto pfevzaté postoje jedinec napodobuje nebo se
s nimi ztotoznuje. Postoje mohou byt ziskany i podminovanim, napiiklad z médii,
pokud ta dokola opakuji zpravu, ktera muze naptiklad néjak ovlivnit nas§ postoj
K jednotlivci nebo skuping. Nejintenzivnéji piejimame postoje v ramci skupiny, se
kterou se ztotoznujeme, ve které Zijeme. Napfiiklad jedinec z harmonické rodiny si
vytvaii vlastni kladny postoj k rodiné jako zakladni jednotce. U jedince z nefunkéni
rodiny je pfedpoklad, Ze nebude mit k jednotce rodiny kladny postoj. Postoje ziskané
v détstvi maji predpoklad pietrvavat po cely Zivot. Cim je postoj extrémnéjsi, tim ma
siln€j§i emocni slozku a tim hife se tento postoj dd dile meénit a ovliviiovat.

(Vagnerova, 2004)
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3.1.3 Ovliviiovani postojit

Pokud chceme zménit postoj jedince k predmétu postoje, musime pusobit
komplexn¢ na vSechny tfi slozky postoje (kognitivni, emotivni, konativni), aby bylo

dosazeno odpovidajicich vysledku. (Siskova, 2008)
Zakladni znaky postoje:

e vztahuji se k né¢emu,
e jsou pozitivni, neutralni nebo negativni,

e maji uritou intenzitu.

Zména postoje muze byt kongruentni (pasobici ve shodném sméru) a
inkongruentni (pusobici v opaéném sméru). Je snaz$i dosdhnout zmény postoje
prvnim zpisobem. Pti zméné postoje je nezbytné narusit konzistenci postoje neboli
soudrznost vSech tii slozek postoje. Samoziejmé postoje, které maji soudrzné
vSechny tii slozky, jsou stabilngj$i a naopak. Béhem vyzkumi bylo zjisténo, ze
pro ovlivitovani postoju jsou G¢innéjsi vlivy informaéni, nez propagacni, efektivné;si
je presvédcovani zalozené na vyvolavani emoci, nez logické argumentace a minéni
vétSiny, nez rady odbornikll. Silné emocné zdiraznéné presvédcovani mize vyvolat

i¢elnou obranu, ktera vytvaii odolnost proti mozné zméné postoje. (Siskova, 2008)

Faktory diileZité pro zménu postoju:

e zdroj materialu,
e material samotny,
e prostiedi, ve kterém jedinec zije,

e vlastnosti jedince (inteligence, sugestibilita). (Siskova 2008)

3.2  Stereotypy, predsudky

Stereotyp je definovan jako Sablonovity zpisob minéni o tfidach a individuich,
ktery neni produktem piimé zkuSenosti individua, je pfebiran a udrZovan tradici.

Stereotypy nejsou zaleZzitosti veskrze negativni, tvofi soucdst naseho mysleni a
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umoziuji ndm rychlou a ve vét§iné ptipadl G€innou orientaci ve svéte. (Nakonecny,

2009)

Nedostatecna objektivni znalost urcitého predmétu ¢i skupiny lidi  je
vynahrazovana ve stereotypu zevSeobecnujicim nazorem, ¢i pfedstavou piejimanou

neovéiené od jinych lidi. (Pricha, 2010)

Ptedsudek je ndzorova strnulost nebo piedpojatost. Je hodné emocné zabarveny a

kriticky nezhodnoceny. (Hartl, 2009)

Piedsudek je specifickou kategorii postoji. Ma silny emoc¢ni naboj, ale i
védomostni slozku. O pfedmétu pfedsudku tedy malo vime, ale vzbuzuje v nas silné
emoce. Lidem vétSinou schdzi osobni zkuSenost s predmétem predsudku.

(Vagnerova, 2004)

Mnoho stereotypu se tykd posuzovani narodd, etnik a jejich pfislusnikt a jejich
vnimani. Existuji narodni a etnické stereotypy, které vSak nemuseji byt negativni.
Ceské stereotypy pfisuzuji jinym narodiim rizné vlastnosti, jako napiiklad, ze Némci
jsou pilni, potadni, Francouzi jsou galantni a Sarmantni, Italové veseli a hlu¢ni,

Rusové jsou srdeéni. Tyto piedstavy maji i ostatni narody o Cesich. (Priicha, 2010)

Stereotypy a predsudky maji vyznamny vliv na prolinani etnik a narodi a
na jejich souziti. V etnicky konfliktnich situacich vyvolavaji neduvéru, maji vliv
navyjednavani a vytvafeji zabrany. Bézné¢ se S$ifi prostiednictvim médii,
komunikace, jsou obsaZeny ve Skolnich uc¢ebnicich a slouZi 1 k manipulaci vetejného

minéni. (Pricha, 2010)

Casto se necini rozdily mezi pojmem piedsudek a pojmem stereotyp, rovnéz je
pfijimano i stanovisko, ze stereotyp muze byt i neutralni nebo kladny, avsSak
predsudek je Cist¢ negativni. Hlavni problémy U stereotypt a predsudkd prameni
z toho, Ze obsahuji zevSeobecnujici prvek a jsou velmi stdlé. Nositel prfedsudku
vztahuje urCité hodnoceni na vSechny pfislusniky dané skupiny, aniZz by pfitom
posoudil realné jednotlivce. Vyzkum souvisejici se vznikem a utvarenim ptredsudki

doklada, ze ke zménam v pfedsudcich dochdzi jen omezené a v redlné spolecnosti
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za tézko dosazitelnych podminek. Proto selhdvaji programy multikulturni vychovy

ve Skolach, které se snazi rasové predsudky redukovat. (Pricha, 2010)

3.2.1 Vznik a vyvoj predsudkii

Predsudky a stereotypy jsou pevnou soucasti psychiky ¢lovéka a vyskytuji se
prakticky na vSech trovnich souziti riiznych skupin, at’ uz uvniti jedné zemé nebo
mezi celymi narody. V kazdé zemi a v kazdém narodé se vyskytuji urcité predpojaté
postoje, které sdileji vSichni ptislusnici tohoto spolecenstvi. Samoziejmé se objevuji
mezi sousednimi narody, ale vyjimkou nejsou ani predsudky a stereotypy k narodtiim
geograficky vzdalenym. Tyto pfedsudky nejsou Casto racionalniho ptivodu, nemaji
oporu v soucasné dob¢, avsak Casto jsou spojené s historii. Pfenaseji se z generace

na generaci a provazeji vztahy lidi po celém svété. (Pricha, 2010)

ey oee

vliv kulturni prostfedi, ze kterého pochazi. Dité piebira etnické predsudky od svych
rodict a piibuzenstva a jiz od raného v€ku je schopné mezi rasovymi a etnickymi
skupinami rozliSovat. Déje se tak v rdmci poznavani a osvojovani si tradic, norem a
hodnot dané kultury, kdy dité ptejima jak pozitivni, tak negativni obsahy konkrétniho

spoleCenstvi, v¢etné predsudki. (Hayesova, 1998)

3.2.2 Zména a redukce predsudki

Hayesova v Zakladech socidlni psychologie navrhuje 5 hlavnich podminek, které
musi byt splnény pti pokusech redukovat predsudky

e Musi byt dosazeno rovnopravného postaveni zicastnénych. Ve spole¢nosti,
kde dochazi k podporovani negativnich stereotypll a nerovnosti, nemuze dojit
ke zméné predsudkii. Clenové jednoho etnika by napiiklad neméli zastavat
jen urcité podiadné prace.

e Musi dochdzet k vzajemné interakci mezi jednotlivymi skupinami
ve spolecnosti a zarovenn by mélo dochéazet k situacim, které nuti jednotlivé
skupiny mezi sebou spolupracovat. Pokud k tomuto nedochazi, nelze

piedpokladat, ze dojde ke zménam negativnich a ptedpojatych predsudki.
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e Je tfeba v kazdé skupin¢ vyhledavat nestereotypni jedince, ktefi jsou
vzdélani, nadani, jako napiiklad sportovce, hudebniky, umélce. V kontaktu
s témito osobami dochazi ke snizovani predsudku, jelikoz neni dale mozno
vnimat vSechny ¢leny etnika nebo rasy stereotypné.

e Spolecnost by méla podporovat kontakt mezi skupinami. M¢la by mit zajem
o odstranovani prekazek mezi skupinami, o jejich rovnopravnost.

e Piilezitost ke spolupraci by méla existovat a vytvaiet se. Spole¢né usili a
spolecné cile vedou k rozsifeni socidlnich hranic a spolecenské identifikace.

(Hayesova, 1998)

Otazka redukce pfedsudkli zaméstnava mnoho odbornikit v multikulturni
vychové. Jsou vypracovavany Cetné vzdélavaci programy k odstranéni pfedsudki a
jsou pfipravovany ruzné kampané, avSak o skutecnych efektech téchto snah
neexistuji téméf zadné vérohodné poznatky. Nekteré vyzkumy dokonce pfinaseji
vysledky spiSe svédcCici o netspéSich usili multikulturni vychovy ve véci regulace

predsudku. (Pricha,2010)
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4 Narodnostni skupiny a cizinci v Ceské republice

ProtoZze néarodnostni skupiny obyvatel jsou v dne$ni dobé neoddélitelnou
soudasti zivota na tizemi Ceské republiky, stavaji se Gastym tématem rozhovord a
najejim uzemi a odliSuji se od ostatnich obcand obvykle spole¢nym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvofici pocetni minoritu obyvatelstva a
pfitom projevuji snahu byt pokladani za narodnostni menSinu S cilem spole¢ného
usili o zachovani a rust vlastni samostatnosti, jazyka a vyspélosti a soucasné
za ucelem vyjadreni a hajeni zajma jejich spolecenstvi, které se historicky vytvofilo.
Postaveni narodnostnich mensin v nasi zemi je zakotveno legislativng, a to v Listing
zakladnich prav a svobod, kterd byla pfijata 9. ledna 1991 jako federalni ustavni
zédkon. V roce 1993 pak byla pievzata i do Ustavy Ceské republiky. ,,Piislusnikem
narodnostni mensiny je ob&an Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné nez &eské
narodnosti a projevuje prani byt povazovan za ptislusnika narodnostni mensiny spolu

s dal$imi, ktefi se hlési ke stejné narodnosti. (Informac¢ni centrum Vlady, 2013)

4.1  Cizinci a narodnostni skupiny na izemi CR

Na zaklad¢ s¢itani lidu z roku 2011 se z celkového poctu 10 436 560 obyvatel
piihlasilo k ceské narodnosti 7 630 246, tj. 73,1% obyvatel. Zbyvajicich 26,9%
obcéant CR se piihlasilo k jiné narodnosti. Nejpocetnéjsi skupinou jsou ob&ané, kteii
se ztotoznili s narodnosti slovenskou, a to 147 152, ukrajinskou 53 253, vietnamskou
29 670, ruskou 17 872. Nejpocetngjsi etnickou skupinou na tizemi CR jsou Romové.
Odhadem zije na naSem Uzemi kolem 250 000 Romu, avsak toto Cislo prakticky
nelze zadnym zptsobem dolozit, jelikoz dle Ceského statistického wifadu (Sé&itani
lidu, domd, byt 2011) se k romské narodnosti ptihlasilo pouze 5135 obyvatel. Jen
pro srovnani v roce 1991, kdy byla tato narodnost zatazena do séitani lidu, se jich
k této narodnosti p¥ihlasilo 30 903.* Znatelny propad oproti pfedchozimu s¢itani
vroce 1991 mize pramenit z toho, Ze nikde neni zakotvena povinnost se hlésit
K ur¢ité narodnosti nebo etniku. Z tohoto divodu je nutné brat udaje pouze jako

orientacni.

4
Cesky statisticky Gfad. Sgitani lidu, domd a byt(i 2011. Obyvatelstvo podle véku, pohlavi a narodnosti. In. 2014.
Dostupné z:http://vdb.czso.cz/sldbvo/
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Kromé skupin obyvatel hlasicich se k jiné narodnosti na naSem uzemi Ziji cizinci.
Do sou¢asné doby dle Ceského statistického tifadu v roce 2013 dosahl pocet legalng
pobyvajicich cizinct (tj. s vizy nad 90 dni nebo s nékterym z typt povoleni k pobytu,
véetné registrovanych obdanti EU) 439,2 tisice. Cizinci pobyvajici na tzemi CR déle
nez rok tvorili vétsSinu (98,1 %) z celkového poctu registrovanych cizincl. Mezi
cizinci prevazuji obfané tretich zemi. Zastoupeni obc¢ant statii EU ¢ini 39,5 %. Mezi
cizinci ze tietich zemi (i celkov¢) nadale dominuji Ukrajinci (105,1 tis), nasledovani
Vietnamci (57,4 tis.) a obCany Ruské federace (33,4 tis.). Nejpocetnéjsi skupiny
Z hlediska statniho obc¢anstvi mezi cizinci ze zemi EU piedstavuji Slovéaci (90,9 tis.),
Polaci (19,5 tis.) a Némci (18,5 tis.).

Z hlediska tizemniho rozloZeni patii mezi regiony s nejvyssi koncentraci cizincii
Praha a Stfedocesky kraj. Podil cizincl registrovanych v téchto regionech dosahl
v roce 2013 urovné 36,7 %. V potadi z hlediska zastoupeni cizincti dale nasleduji
kraje Jihomoravsky (8,6 %) a Ustecky (7,2 %). Mezi regiony s nejnizsi koncentraci
cizincli patfi naopak Kraj Vyso€ina a Zlinsky kraj (shodné po 1,8 %) a kraj
Olomoucky (s 2,3 %).>

4.2  Prehled zaku cizincu na zakladnich Skolach

Sohledem na to, ze se mi nepodafilo zZzadnych oficidlnich zdroji sehnat
statistiku zaka hlasicich se k jiné narodnostni skupin€ nez ceské, je mozné piedlozit
pouze statistiku Zakii cizincti, ktefi navstévuji zakladni $koly v Ceské republice.
Vzdé&lavani cizinci je upraveno zdkonem &. 561/2004 Sb. Skolsky zékon, konkrétng
se timto zabyva § 20. Podle ustanoveni tohoto zakona na zdkladnich Skoléch,
sttednich Skolach a vySSich odbornych skolach, véetné specidlnich $kol, mohou byt
vzdélavani cizinci, kterym bylo udéleno povoleni k trvalému pobytu v CR, cizinci,
ktefi zde pobyvaji prechodnég, kterym byla udélena kratkodoba ¢i dlouhodobd viza,
azylanti, cizinci, ktefi jsou Uc€astnéni v fizeni o udéleni azylu, jedinci s vizem
za ucelem strpéni pobytu a jedinci s vizem za ucelem docasné ochrany. Cizinci, ktefi
tyto podminky spliuji, maji pravo na vzdélavani podle stejnych podminek jako
obéané CR. Maji stejna prava a povinnosti. Musi byt vsak prokizano opravnéni

k pobytu na uzemi CR.

5
Cesky statisticky ufad. Poget cizinc(i v CR - ptedb&zné &tvrtletni Gidaje, 2004/06 - 2014/12. Dostupné z:

https://www.czso.cz/documents/11292/27320905/c01R02_2014.pdf/3b585b83-c8a2-4794-8090-
404¢352120197?version=1.0
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Dle oficidlnich statistik Ceského statistického Gfadu z roku 2012/2013
na Ceskych zakladnich Skolach studuje 14 551 cizinct, ¢imz tvoii 1,8% vSech zaku.
Nejcastéji zde studuji obcané Ukrajiny (23,5%), Slovenska (22,6%), Vietnamu
(19,0%) a Ruské federace (8,7%). Je to o 12% vice nez v roce 2003/2004, kdy
v Ceské republice na zékladnich $kolach studovalo 12 973 cizinct. Dale
na zakladnich $kolach v CR studuji Zaci, patiici k romskému etniku. I pies veskerou
snahu se mi toto ¢islo nepodafilo podlozit zddnou statistikou, jelikoZ Romové se

s 1w 1 . 6
hlasi k ¢eské narodnosti.

6Cesky statisticky Ufad. Matefské, zakladni a stfedni Skoly, konzervatore, vysoké $koly - studujici cizinci 2003/04 -
2012/13, In: 2014. Dostupné z:https://www.czso.cz/documents/11292/23225698/c06r01.pdf/b5788761-5e58-4045-
albf-37604794a2f5?version=1.0
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4.3  Kulturni specifika nejpocetnéjSich narodnostnich a
etnickych skupin

43.1 Ukrajinci

Ukrajina je stejné jako CR slovanskym statem a Ukrajinci samotni nejsou tedy
pfili§ kulturn¢ ani jazykové odli$ni. Na naSem tizemi se objevuji prakticky po celou
dobu, a to bud’ ve vétsim, nebo mensim métitku. Pro Ukrajince je typickd vysoka
religiozita. Vysoké procento je pravoslavného kiestanského vyznani, pocet veticich
se li8i v zavislosti na regionu, odkud pochazi a na tom, zda se jedna o obyvatele mést
nebo vesnic. V poslednich desetiletich je mozno pozorovat na Ukrajiné znacné
rozdily mezi méstskym (pokrokovéjsim) a vesnickym (tradi¢néjsim) obyvatelstvem,
otevieni hranic a celkovy rozvoj a moznost cestovat pfispivaji k casteCnému
vyrovnani téchto rozdild. Stirani téchto rozdild a celkovy vyvoj ukrajinské
spole¢nosti vede mimo jiné i ke ztraté typickych ukrajinskych ctnosti, na kterych si
obyvatelstvo diive zakladalo a velmi si jich cenilo. Patii mezi né v prvni fadé uctivy
postoj mladSich lidi ke star$i generaci. Tato tUcta se projevuje znaéné v feéi
vesnického obyvatelstva v mnoha regionech pii styku rodi¢t s détmi, kdy déti
rodi¢im vykaji. Rovnéz projevuji silnou uctu k matce, kterd uz od stftedovéku ma
v rodin¢ stejnou vahu jako otec. (Metodika prace s zéky-cizinci na zakladnich

skolach, 2012)

Jak je uvedeno v Metodice prace s zaky-cizinci na zakladnich $kolach,
na Ukrajiné byly dfive naprosto jasné rozdéleny povinnosti néalezici matce a otci.

Role matky je vyjimecna pii vychové ditéte a pii feSeni rodinnych problémil.

Metodika prace s zaky-cizinci na zakladnich $kolach charakterizuje Ukrajince
jako pohostinné s vysokou emocionalitou, pofadnosti, zdvotilosti, vysokou trovni
sexualni moralky a udrzovani dlouholetych ptatelstvi. Mezi Ukrajinci panuji zké
vztahy mezi rodi¢i a détmi, panuje mezi nimi vzajemna moralni podpora, ale i
neziStna materidlni pomoc.

Vysokd emocionalita se projevuje bez ohledu na vek, a to predevSim
pii neverbalni komunikaci. Ukrajinci si pfi setkani a louceni dlouze tisknou ruce,

objimaji se, libaji se, na znameni blizkych vztahti se placaji po ramenou, Casto se
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obdarovavaji drobnymi darky. (Metodika prace s zaky-cizinci na zakladnich skolach,
2012)

Z metodiky prace s zaky-cizinci na zakladnich Skolach vychazi nazor, ze mezi
Ukrajinci je typickd pohostinnost, radi se navstévuji, poradaji rizné oslavy a pfi
téchto prilezitostech radi ukazuji své kulinafské uméni. Mezi sebou udrzuji blizké a
pratelské vztahy, buduji je 1 se svymi sousedy a znamymi, se kterymi si vyménuji
napiiklad vypéstovanou zeleninu a ovoce, hlidaji si déti a pomahaji si tfeba i

S nemocnymi piibuznymi.

Toto chovani se projevuje i v chovani ukrajinského Z4ka na ZS. Ten neprojevuje
zadné zvlastni odliSnosti a se svymi spoluzaky nema potize. Rychle se adaptuje
na prostiedi, i kdyz stale projevuje svou piislusnost k rodné zemi a ke svym tradicim

a zvyktm.

Rusky a ukrajinsky zdk je z domoviny zvykly oslovovat ucitele jménem a

., .7
jménem po otci.

4.3.2 Vietnamci

Jak uvadi Siskova ve své Vychové k toleranci a proti rasismu, obéané Vietnamu
do CR migrovali ptivodné pouze dodasné zhruba od roku 1950, a to za ucelem
zvySeni jejich kvalifikace. Jednalo se o kratkodobé studijni a pracovni pobyty

V ramci mezinarodni pomoci valkou postiZzenému Vietnamu.

Roku 1956 CSSR a Vietnam podepsaly Dohodu o védecko-technické spolupraci.
Diky ni k ndam koncem 50. let pfisli vietnamsti pracujici, ale 1 u¢ilové a praktikanti.
Ti byli vzdélavani predev§im v oblastech lehkého primyslu a strojirenstvi.
V 80. letech piijala CSSR na 30 000 vietnamskych studentii, ale pouze na dobu
uréitou, maximalné na sedm let. Po roce 1989 CR pierusila viechny smlouvy a styky

s Vietnamem. (Sigkova, 2008)

"Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy. Metodika prace s zaky - cizinci na zakladnich $kolach, In: 2012.
Dostupné z:  http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodika-prace-s-zaky-cizinci-na-zakladnich-
skolach.
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Od 90. let zacali Vietnamci do CR opét proudit, kdy jejich motivaci byla vidina
pobytu, zlepSeni své ekonomické situace a nasledného navratu, Casto Se jejich
pfedstavy nenaplni a oni zde zistavaji s pocitem provizoria. Vietnamsti migranti
byvaji vysokoskolsky vzdé¢lani, avSak diky jazykové bariéfe nemohou vykondvat
profese, pro které maji kvalifikaci, a proto obchoduji. Pfestoze se jejich situace
Vv poslednich letech zlepsuje a piesouvaji se ze stanki do kamennych obchodii, tak

pro prvni generaci jiz neni z4dna lepsi vyhlidka na budoucnost. (Sigkova, 2008)

Podle Siskové, rodiée o to vice podporuji ve studiu své déti, které tvoii jiz druhou
generaci. Ta sem pfisla ve velmi nizkém véku nebo se na tizemi CR jiz narodila a
plynné€ hovofi ¢eskym jazykem. Nékteti z nich ve Vietnamu nikdy nebyli a hovoii
1épe Cesky nez vietnamsky. Rodi¢e pro své déti ¢asto najimaji "Ceské babicky" a
chitvy, které s détmi travi volny Cas, uci je rozvijet jazyk a pomahaji jim vypliovat
mezery ve vzdelani. Tyto "babicky" jsou Casto byvalé ucitelky. I diky tomuto byvaji

vietnamsti zéaci oproti ¢eskym spoluzaktim nadprimeérni.

Tradi¢ni vietnamska kultura je ovlivnéna konfucianismem a budhismem.
Konfucianismus je po velmi dlouhou dobu zakofenény ve vietnamské spoleénosti a
jejim rodinném systému. Pro Vietnamce je typicky respekt k uceni a ucitelim, silny
pocit sounalezitosti k rodin€, ucta k ni 1 k celé komunité a narodu. Statut rodiny je
pro Vietnamce vétSim motivaénim zdrojem neZ naboZenstvi nebo néarodnost.

(Siskova, 2008)

Jak uvadi T. SiSkova, v rodin€ patii hlavni reprezentativni postaveni muzi, piesto
je silnd matriarchalni tradice a Zeny se téSi velkému obdivu. Ve spolecnosti je
zachovavana hlava rodiny jako role muZzska. V praxi jsou ale Zeny casto v fidicich

pozicich vietnamskych podniki a jinych vysokych funkcich.
Ve vietnamské kultufe je velmi dulezitou hodnotou vzdélani, coz vyplyva

z konfucianskych tradic. Lidé si vzdélani velmi povazuji, a proto postaveni

vzdélance S sebou nese vySsi socidlni statut a lepsi piijem. Dé&ti v uCeni hodné
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vynikaji. Rodi¢e na vzdélani déti vynalozi Casto veSkeré své finan¢ni prostiedky.

(Siskova, 2008)

Tento trend je podle nazoru T. Siskové vyznamny zejména u vietnamskych
imigranti. Vzd¢lani se u nich uplatituje jako strategie, ktera pomaha zlepsit postaveni
rodiny na pracovnim trhu. Zajem rodic¢l o vzdélani poméaha détem zvysovat studijni
uspéchy. Svou roli hraje i sila komunity, kdy student na sebe bere odpovédnost
za své uspéchy v kolektivni roviné soucasnych 1 pfedchozich generaci. Ne&kteti
studenti by se dokonce citili provinile, kdyby se ve §kole nesnazili, vzhledem k tomu,
jakou obét’ tomu pfinaseji jejich rodic¢e. Studenti véfi, Ze jejich vzdélani jim pomize
rodinu zabezpecit v budoucnu. Tato odpovédnost je pro vietnamské studenty Casto

hlavni motivaci k akademickym uspéchum.

Vietnamsti studenti maji vyrazné niz8i absence a mivaji nadprimémé vysledky

Vv matematice. V ostatnich predmétech se vyslednosti nelisi. (Sigkova, 2008)

Podle Siskové neni zcela tradi¢ni, aby se vietnamské Zeny vzdélavaly, presto
dosahuji cCasto ptekvapivych Skolnich vysledkli. Divky jsou ke vzdélavani
motivovany svymi otci, kteti pochopili, Ze v nasi spolecnosti je mozné dosédhnout
odpovidajicitho ohodnoceni a vyssich ziskd k zabezpeceni rodiny jen za predpokladu,
ze do spolecného rodinného rozpoctu prispiva vice osob. Také usuzuji, Ze vzdélangjsi
Zena si snadnéji miZe najit muZe s vys$$im spoleCenskym statusem. V tomto se tedy

klasickéd genderova role nezménila, pouze vyvinula, ptizpiisobila.

Ve vietnamské kultufe se zdravi nejdiive muZz a potom Zena. To plati i
pti osloveni skupiny vice lidi, kdy fe¢nik pozdravi nejdiive muze. Chce-li Vietnamec
pii setkani s dileZitou osobu projevit uctu, stiskne doty¢né osobé dlouze ruku a
podrzi ji v obou dlanich. ,,Podani jedné ruky na pozdrav neni vhodné. Vietnamec

vyzaduje stisk obéma rukama a dri ruku ve svych dlanich* (Siskova, 2008)

Po pozdravu je vhodné se zeptat na zdravi dotyc¢ného a vyptat se na rodinu. To
patii k dobrému vychovani. Nejednd se vSak pouze o zdvoftilostni frazi, Vietnamec se
o vas opravdu zajima a Vv pfipad¢ nutnosti chce i pomoci, naptiklad mize doporucit

1ékare.
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Vietnamci se ¢asto usmivaji nebo nahlas sméji ve chvilich, kdy to pro Evropana
neni uplné¢ vhodné. Timto projevem davaji najevo svoje rozpaky v okamziku, kdy

vam nerozumi nebo se dokonce i né¢eho obavaji. (Siskova, 2008)

4.3.3 Rusové

Rusové patii mezi Celni predstavitele slovanskych ndrodi a jako skupina
nanasem uzemi byli vzdy uritym zplsobem zastoupeni. Rusko samo o sob¢ je
mnohonarodnostni stat, kde se prolinaji nejriiznéjsi kultury, etnografické a historické
tradice. Zebiicek hodnot je stejny s nadim. Na prvnich mistech je rodina, pak je

zdravi a déti. (Metodika prace s zaky-cizinci na zakladnich skolach, 2012)

Z Metodiky préace s zaky-cizinci na zdékladnich Skolach vyplyva, ze Rusové
pouzivaji kvétnaty styl mluvy, ten je specificky i pro ruské zaky. Pti jedndni byvaji
vétSinou zdvorili, pouzivaji mnozstvi komplimentl, maji tendence zveliovat,
piikraslovat, obdivovat a chvalit. Toto jednani ¢ekaji i od druhych, a proto je
jakékoliv setkani na delsi dobu. Radi diskutuji a vedou polemiky. Jsou srde¢ni a

pohostinni.

Zv1asteé pii jednani s cizincem se oslovuji ptijmenim, ale ptfednost davaji osloveni
jménem a jménem PO otci, které je povazovano za méné formdlni. Pfi setkani a
louceni si podavaji ruce. (Metodika prace s zaky-cizinci na zakladnich $kolach,

2012)

Rusové maji smysl pro humor a dokdzou si ze sebe délat legraci, avSak toto

neradi pfijimaji od cizince. Maji silné nacionalni smysleni a narodni hrdost®,

8Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy. Metodika prace s Zaky - cizinci na zakladnich $kolach, In: 2012.
Dostupné z: http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodika-prace-s-zaky-cizinci-na-zakladnich-
skolach.
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434 Slovaci

Uzemi dnesni Ceské republiky a Slovenska patiilo k Rakousko-Uhersku az
doroku 1918. Tehdy oba narody vytvofily samostatny a spole¢ny stat -
Ceskoslovensko. V roce 1921 dle oficialniho s¢itani lidu Zilo na Gizemi dne$ni Ceské
republiky 15 732 Slovaku. V roce 1930 jich zde Zilo 44 451. V obdobi druh¢ svétové
valky se tzemi Protektoratu Cechy a Morava stalo soudasti Némecké fise a
Slovensky stat se stal némeckym vazalem. Spoleény stat Ceskoslovensko byl
obnoven opét v roce 1945. V prubéhu nasledujiciho obdobi se Slovaci rozprostieli
po celém tzemi dne$ni Ceské republiky. Dle oficidlniho s¢itani lidu v roce 1961 Zilo
na nasem Uzemi 275 995 Slovaki. V letech 1969-1970 vzrostl pocet slovenského
obyvatelstva v dusledku pfilivu Slovakt do pramyslu a dalSich instituci, ale i dalsi
migraci na 320 998 osob, v roce 1980 na 359 370 osob. Po dobu fungovani spoleéného
statu byla slovenstina uzndvéna jako statni jazyk a byla denné slySet z televize a radii.
Slovaci a Cesi tvofili jednu navzajem se prolinajici spoleénost. K rozpadu
Ceskoslovenska doslo v roce 1991, kdy vznikla Ceskd a Slovenska federativni
republika. Ta neméla dlouhého trvani a v roce 1993 vznikla samostatna Ceska republika
a samostatné Slovensko. Mnoho Slovakd ode$lo na Slovensko, ale cela fada z nich
pfijala za sviij domov Ceskou republiku. (Slovenska mengina v CR a ¢eska mengina v

SR - 2011, 2014)

Po roce 1993, kdy slovenstina v CR piestava byt statnim jazykem, se postupnd
zatala vytracet z medii. Pro mladé Cechy, na rozdil od jejich rodi¢i, se slovenstina
stava cizim jazykem. Stale je vSak velmi podobnd nasi feci. Slovaci maji prakticky
stejné zvyky a tradice, stejnou kiestanskou viru. Z hlediska integrace tedy
nevyzaduji zvlaStni pfistup, a to ani ve vzdélavani. V soucasné dob¢ nejCastejsi
pri¢inou migraci Slovaka na naSe uzemi byva vidina lepSich pracovnich pfileiitostig.

(Slovaci, 2008)

°Cesky statisticky GFad. Slovenska mensina v  CR a ¢&eskd mensina v SR - 2011. Dostupné z:
https://lwww.czso.cz/csu/czso/slovenska-mensina-v-cr-a-ceska-mensina-v-sr-2011-3im1a4m02x
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435 Romové

Siskova uvadi, ze¢ Romové jako etnikum pochazeji podle antropologickych,
etnografickych a historickych studii piivodné z Indie, odkud v nékolika vinach pred
vice nez tisici lety odchazeli. Jedna z téchto vin se dostala i do stfedni Evropy, tedy i
do nasi zemé&. Piesny pohyb a vyvoj zmapovat nelze, jelikoz Romové svou historii
nezapisuji, zachovalo se minimum hmotnych statkii a zpravy v kronikéch, letopisech
a archivech jsou velmi utrzkovité. V jejich historii nejsou zadni slavni panovnici,
bitvy, stavby, ani udalosti. Romové rovnéz nikdy nezalozili zadny funk¢ni statni

utvar.

Béhem druhé svétové valky Romové z naseho uzemi prakticky vymizeli.
Po jejim skonceni se zde nachdzelo necelych tisic jedincii. Nasledné¢ vSak doslo
k n¢kolika migraénim vlnam ze Slovenska. Romové sem pfichazeli za lepSimi
pracovnimi pfilezitostmi, usazovali se v pohrani¢i a v prumyslovych centrech.
Jelikoz k témto migracnim vlndm dochazelo v ramci jednoho statniho celku,

Ceskoslovenské republiky, tato migrace nepodléhala zadnym kontroldm. (Siskova,

2008)

Podle Siskové hlavni odli$nosti Romti prameni z jejich piivodu. Indie byla zemi,
kde k pteziti nebylo potieba vynalozit mnoho sil. Pfiroda zde byla §tédra, vseho byl
dostatek. Vedro, vlhko, hmyz a prudké zmény klimatu neptaly vytvafeni Zadnych
trvalych hmotnych statkti. Jidlo se rychle kazi, latky oble¢eni rychle podléhaji
poskozeni a domy z palmového listi dlouho nevydrzi. Je zde vSak dostatek
stavebniho materialu, hlina je vSude, proto neni problém cokoliv vyrobit. Neni
potieba néco uchovat. Proto maji Romové uplné jiny zebifi¢ek hodnot. Neceni Si
hmotnych statki ani vzd&lani. Ziji jen pro jeden den a neplanuji, jelikoz to neni

potieba. Stejné tak pfili§ netfesi otazku penéz, penize vzdycky budou, jidlo rovnéz.

Jak uvadi Siskova ve své Vychové k toleranci a proti rasismu, Zivotnim stylem
Romt bylo kocovnictvi. Putovali svétem a vykondvali riznd femesla. Ta se diky
kastovnimu postaveni dédila z otce na syna a byla neménnd. Rodiny Romil se
shlukovaly a kocovaly spolecné. I diky tomu Romové nepotiebovali budovat dobrou

povést. Staci udélat dobry dojem. Kocovnik je jiz zitra jinde. Co je dnes, je
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ptfechodné. U Romil je dilezitd dobra povést v rodin€ a jejich komunité. Neni
potteba dodrzet slovo, které bylo dano cizimu. Kocovéani bylo u nids Romim
zakézéano zakonem v roce 1958,

Vychovné vzdélavaci problémy vychdzeji z rodinného zazemi a z ptistupu rodiny
k détem, kterym nikdo ze starSi generace nepfedava potiebu vzdélani. Jednim
Z probléma je 1 uzavienost romské komunity. DéEti nemaji kontakt s majoritni

skupinou a o to hiife ve §kole probiha jejich zagletiovani. (Siskova, 2008)

Romské déti maji rovnéz problém s jazykovou vybavenosti, maji malou slovni
zasobu, nedostatky jsou patrné i v pisemném projevu. Matka se vénuje vice détem
najednou a nema ¢as na individualni komunikaci s ditétem. Romské matky svym
détem rozumi i beze slov, a tak nepotiebuji rozvijet jejich jazykové dovednosti.

(Siskova, 2008)

V romské rodin€ dit€ navic Casto nevychovava piimo jeho matka, ale vice se
0 n¢j stara tieba jeho starsi sestra. Té pfitom nemusi byt o mnoho vice nez ditéti.
Diky tomu dit¢ nema vychovu zaloZenou na pfenesenych osobnich a zivotnich
zkuSenostech. Péce o dité ze strany matky kon¢i vétSinou narozenim dalSiho ditéte.

(Siskova, 2008)

U Romu je rovnéz problémem obecnd inteligence. Jako skupina v testech 1Q
kon¢i v hranici abnormality. I toto mize byt dano odliSnym prostfedim a odliSnymi

hodnotami. (Bakalat, 2003)

1974kon o trvalém usidleni kocujicich osob, pfijaty Narodnim shromazdénim 17. fijna 1958, vstoupil v platnost
11. listopadu 1958
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Il. Prakticka ¢ast
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5 Uvod do vyzkumu

Tato c¢ast je vénovana kvantitativnimu vyzkumu postoji zakl druhého stupné
zékladnich Skol ke spoluzdkiim z jinych etnickych a narodnostnich skupin. Pfestoze
v teoretické c¢asti je kapitola vénovana nejCastéjSim etnickym a narodnostnim
skupindm na naSem uzemi, byl vyzkum veden obecné€. Toto prameni ze skutecnosti,
ze neni povinnost se k narodnosti hlésit, jako naptiklad Romové se nehlasi k romské
narodnosti, ale k Ceské. To samé mize platit tfeba i o obCanech vietnamského
ptvodu, ktefi jsou jiz narozeni v Ceské republice. Vyzkumné $etieni bylo provedeno
na 22. zakladni skole v Plzni. Zde jsem se spojil se zastupkyni feditele a pozadal ji
0 moznost provedeni dotaznikového Setfeni mezi zaky Sesté tfidy, sedmé tiidy, osmé
titidy a devaté tfidy. Dotaznik jsem chtél mezi zaky rozdat osobnég, abych ohlidal
kvalitu vyzkumu a ndvratnost dotazniku. To mi nebylo umoznéno, proto bylo
dohodnuto, Ze dotaznik bude mezi zaky téchto tiid distribuovan prostfednictvim
tfidnich ucditeld, béhem jimi zvoleného predmétu. Z 90 rozdanych dotazniki se
vratilo vyplnénych 86. Samotny dotaznik se sklada z 11 hlavnich otazek, zamétenych
pfimo na problematiku narodnostnich a etnickych skupin Vvramci Skol a

3 doplikkovych.

6 Vyzkum

6.1 Vyzkumny cil

Cilem vyzkumu je zjisténi postoji zadkd druhého stupné zdkladni Skoly v Plzni
K odlisSnym narodnostem a etnikim. Chci zjistit a vyhodnotit, zda zaci vnimaji
spoluzéka z jiné narodnostni nebo etnické skupiny odlisné, nebo stejné jako sami
sebe a zda k nému pfistupuji s predsudky. Zjistit, zda zak jiné narodnostni nebo

etnické skupiny zapada do kolektivu.

6.2  Vyzkumna otazka

Vzhledem k tomu, Ze chci obecné zkoumat postoje zaka zakladnich Skol
ke spoluzakiim z jinych narodnostnich a etnickych skupin, definoval jsem vyzkumné

otazky nasledovng¢:
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Otazka ¢.1
Je pro zaka pti vybirani kamarada z tfidniho kolektivu dulezita jeho narodnost?
Otazka ¢.2

Maji zaci ke spoluzaktim z jiné narodnosti predsudky?

6.3  Metodologie vyzkumu

Zvolil jsem si kvantitativni vyzkum. Cilem prace neni zkoumat do hloubky vznik
a pri¢iny predsudkt mezi zaky. Uéelem je ziskat vétsi mnozstvi dat od respondenti a
s témi dale pracovat a vyhodnotit je. Tim je ziskan obecny ptehled o tom, jak Zaci
ptistupuji ke spoluzakim z jinych narodnosti a etnickych skupin. K tomuto jsem se
rozhodl pouzit metodu vyzkumu pomoci skdlového dotazniku. V tomto jsem vzdy
polozil konkrétni otdzku (tvrzeni) a svij postoj respondenti vzdy vyznacili
na numerické posuzovaci Skale, od cisla jedna, do Cisla pét. Svij postoj sméli
vyjadiit pouze jednim ¢islem. Hodnotici Skala poskytuje moznost odstupiiovaného
hodnoceni jevu, coz je idealni pro vyznaceni zaujimaného postoje. V tomto piipadé
byla posuzovaci numericka $kala odstupnovana od extrémnich oznaeni krajnich
bodu a to od ¢isla jedna, které vyjadiuje postoj "Zcela souhlasim.", po ¢islo pét, které

vyjadiuje postoj "Zcela nesouhlasim." s poloZzenou otazkou.

Zcelasouhlasim | 1|2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

Cislo dvé vyjadiuje postoj "Spise souhlasim.", &islo tfi vyjadfuje postoj "Nemam
vyhranény postoj", ¢islo Ctyfi vyjadiuje postoj "SpiSe nesouhlasim.” s polozenou
otazkou. V této numerické posuzovaci Skale je vyjadien pro &islo tfi 1 neutrdlni
"alibisticky" postoj, ale rozhodl jsem se jej zahrnout z toho divodu, Ze $kala od jedné
do péti je pro zaky shodna se zplsobem znamkovani ve Skole a rovnéz jsem Se
rozhodl zohlednit, Ze né&kteti Zaci skutecné na poloZenou otdzku nemusi mit nijak
vyhranény postoj. Moznd nad postojem k otdzce nikdy nepiemysleli, az

do vyplinovani vyzkumného dotazniku.
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Do dotazniku byly v jeho Uvodu vloZeny tfi necislované otazky. Jedna se
dotazovala na tfidu zéka. Druha se dotazovala na pohlavi respondenta. Tteti otazka
byla polozena ucelné, pro ovéteni kvality vyplnéni dotazniku. V této otdzce jsem se
dotazoval, zda vsSichni spoluzaci ve tfidé jsou stejné narodnosti, jako respondent.
Touto otazkou jsem chtél ovéfit, zda zaci viibec vnimaji spoluzaky jiné narodnostni

nebo etnické skupiny odlisné.

6.4  Vyzkumny vzorek

Stejné jako v zivoté nemuzeme ani v pedagogickém vyzkumu prozkoumat
vSechny jedince nebo situace, které nas zajimaji. Sva zjisténi opirdme jen o znalost

urc¢itého vzorku. (Chrastka, 2007).

Pro vyzkum jsem si vybral zdmérné 22. Zakladni Skolu v Plzni na Doubravce.
Jedna se o Skolu pro 700 zaki, kdy v soucasné dobé zde studuje 685 Zak, z toho 29
je jiné narodnosti nez Ceské. Vychazi vétSinou jeden zak jiné narodnosti na jednu
tiidu. Jedna se predevs§im o zaky z Ukrajiny, Slovenska, Vietnamu. Dale zde studuje
n&kolik zaki romského etnika, o téch viak neni zadny statisticky piehled. Skolu jsem
vybral pfedev§im proto, Ze neni ni¢im vyjimecnd oproti jinym zdkladnim Skoldm a
jedna se o skolu s vysokym poctem zaki. Pro vyzkum jsem si vybral étyfi tiidy
druhého stupné, konkrétné Sestou tfidu, sedmou tiidu, osmou tfidu a devatou tiidu.
V Sesté tfid¢ je jeden zak pilivodem z Polska a jeden zédk romského etnika. V sedmé
tfidé je jedna zakyné vietnamské narodnosti, v osmé tfid¢ je jeden Zak plvodem
z Ukrajiny a v devaté tfid¢ je jeden Zak ndrodnosti Slovak.

Podle hodnoceni zastupkyné feditele skoly je polsky zak v Sesté tiidé v kolektivu
novy a zatim se neprojevily jeho schopnosti a povaha. Ceskym jazykem plynné
hovofi. Zak romského etnika je velice problémovy, a to ve viech aspektech. M4
vysoky pocet zameSkanych a neomluvenych hodin, jeho chovani je arogantni a
agresivni vici pedagogiim i zaktim. Jeho znalosti a schopnosti jsou podprimeérné.
RovnéZ nefunguje komunikace s jeho rodinou. Zakyné z Vietnamu v sedmé tiidé je
Vv kolektivu jiz od prvni tfidy. Podle nazoru zastupkyné feditele pln¢ zapadla do
kolektivu, je zde oblibena, je velmi pracovita a perfektné ovlada desky jazyk. Zak
z Ukrajiny ptisel do kolektivu osmé tiidy v paté tiidé. Ve t¥ide€ je piijiman normaln¢,
jeho prospdch je pramémy, méa problémy se psanim v &eském jazyce. Zak
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ze Slovenska je na tom stejng, jako zak z Ukrajiny. Ctyfi tiidy druhého stupné jsem
si vybral zamémé, kvuli pestrosti vyzkumného vzorku, aby v ném byl obsazen

kompletné druhy stupen.

/7 Vyhodnoceni vyzkumu

Prostfednictvim zastupkyné feditelky Skoly byly dotazniky piedany tiidnim
uciteliim, ktefi je rozdali mezi zdky béhem vyuky. Na vyplnéni dotazniku méli zaci
10 minut, poté byl dotaznik opét vybran. Zakiam byly piedany instrukce k vyplnéni,
sméli svlij postoj vyjadrit oznacenim pouze jedné Cislice na numerické posuzovaci
Skale. Do skoly bylo rozdéno celkem 90 dotaznikti, vratilo se jich 86 vyplnénych.
V Sesté tfid¢ dotaznik vyplnilo 25 zakt, v sedmé tfid¢ jej vyplnilo 15 zakd, v osmé
trid€ 24 zakh a v devaté tfide jej vyplnilo 22 zaka. Co se pohlavi respondentil tyka,
dotaznik vyplnilo 45 chlapct a 41 divek. VSichni respondenti shodné odpovedéli, ze

ne vSichni spoluzéci jsou stejné narodnosti.
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7.1  Grafické vyhodnoceni vyzkumu

Prvni otazka se tykala situace, kdy do ttidy ptijde novy spoluzék, zda je pro zaky
podstatnd informace, Ze je jiné narodnostni skupiny. "Kdyz do tridy prijde novy
spoluzak, je mi jedno, jestli je stejné nebo odlisSné narodnosti, nez ja*. Z celkového
pocétu 86 zaku odpoveédélo 29% z nich (25 zaki), Zze pro né neni narodnost noveé
ptichoziho spoluzédka podstatnd, nebot’ uvedli, ze zcela souhlasi s timto tvrzenim.
Dalsich 35% respondenti (30 zaki) souhlasilo s tvrzenim, ze jim je lhostejné, zda je
novy spoluzék stejné nebo odlisné narodnosti, 31% respondentl (27 zakl) uvedlo, ze
nema vyhranény nazor na tuto skute¢nost a pouze 5% dotazovanych (4 Zzici)
pravdépodobné hodnoti narodnost nové piichoziho zaka, nebot' uvedli, ze spise
nesouhlasi s timto tvrzenim. Posledni nabizenou variantu na hodnotici $kale nevybral

ani jeden z dotazovanych.

Graf ¢. 1:Postoj Zaki k narodnosti nového spoluZaka.

Narodnost spoluzaka
B 5% H 0%

M zcela souhlasi
B souhlasi

nemad vyhranény postoj
M spiSe nesouhlasi

H zcela nesouhlasi

B 35%
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Druha dotaznikova otdzka znéla "Zdky jiné ndrodnosti nevnimam v tiidnim
kolektivu odlisne*. Z 86 dotazanych uvedlo 23% respondentt (20 zaka), ze zcela
souhlasi s timto tvrzenim, tedy, ze nevnima zaky jiné narodnosti v tfidnim kolektivu
odli$n¢, dalSich 29% (25 zaki) pouze souhlasi s timto tvrzenim, z ¢ehoz lze dovodit,
ze tito respondenti zdky jiné ndrodnosti v tfidnim kolektivu rovnéz nevnimaji
odlisné, pouze z hodnotici Skaly nevybrali extrémni hodnoceni krajniho bodu,
stejnych 29% dotazovanych (25 zékt) uvedlo, ze nema vyhranény postoj K této
otazce, 13% respondentii (11 Zakl) pravdépodobné vnima Zaky jiné ndrodnosti
v tfidnim kolektivu odlisn€é, nebot vybrali moznost, Ze spiSe nesouhlasi S timto
tvrzenim. Zbyvajicich 6% respondenti (5 zakd) vnima zaky jiné narodnosti v tfidnim
kolektivu odlisné zcela urcité, nebot’ zvolili posledni z nabizenych variant a zcela

nesouhlasili s timto tvrzenim.

Graf ¢. 2:Vnimani Zaki jinych narodnosti.

Vnimani zaka jiné narodnosti

H 6%

M zcela souhlasi

M souhlasi

= nema vyhranény postoj
M spiSe nesouhlasi

M zcela nesouhlasi
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"Vim, ze spoluzaci jiné narodnosti maji odlisné zvyky a tradice”. Tak znéla
Vv poradi tieti dotaznikova otazka. Z 86 oslovenych odpovédélo 46% respondentt (40
zakl), ze zcela souhlasi Stimto tvrzenim, tedy, jist¢ vi o tom, Ze spoluzaci jiné
narodnosti maji rozdilné zvyky a tradice. DalSich 35% dotazanych (30 zaki) uvedlo,
ze souhlasi s tezi, tudiz odliSnosti zvyki a tradic spoluzdki jiné narodnosti jsou si
védomi. Zbyvajicich 19% dotazovanych (16 zaki) nevyslovilo konkrétni stanovisko,

nebot’ zaskrtlo moZnost, Ze nemé vyhranény nézor.

Graf ¢. 3: Védomi odliSnosti zvyku a tradic mezi narodnostmi.

Védomi odlisnosti zvykl a tradic

H 0%

H 0%

M zcela souhlasi
B 46% .
M souhlasi
M nema vyhranény postoj
B spiSe nesouhlasi

M zcela nesoubhlasi
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Ctvrta otazka dotazniku zni "Vsichni spoluzdci jiné ndrodnosti jsou zaclenéni
do kolektivu, nikdo neni vylouceny*. Z 86 respondentti odpovédélo 29% dotazanych
(25 zakn), ze zcela souhlasi S timto tvrzenim, tedy podle jejich nazoru jsou zcela
ur¢it¢ vSichni spoluzédci jiné narodnosti zaclenéni do kolektivu a nikdo neni
vylouceny, 34% (29 zakd) souhlasi stimto vyrokem, pouze nezvolilo krajni
hodnotici daj z nabizené Skaly, 21% respondentti (18 Zzakl) uvedlo, ze nema
vyhranény postoj k tomuto tvrzeni. Pouze 9% (8 Zaki) spiSe nesouhlasi s tim, Ze by
byli vSichni spoluzaci jiné narodnosti zaclenéni do kolektivu a ze by nikdo nebyl
vylouceny a zbyvajicich 7% dotazanych (6 zakt) vyslovilo ndzor, Ze s touto tezi

zcela nesouhlasi.

Graf €. 4: Zaclenéni Zaku jinych narodnosti do kolektivu.

Zaclenéni zaku
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Pét4 otazka zjiStovala, zda by svého spoluzaka jiné narodnosti radi doucovali a
znéla "Rad bych doucoval svého spoluzika jiné narodnosti”. Z 86 dotazovanych
odpovédélo 6% (5 zaku), Ze zcela souhlasi, tedy, ze by radi doucovali svého
spoluzaka jiné narodnosti, 16% (14 zaku) uvedlo, Ze souhlasi. Nasledujicich 32% (28
zakt) zaujalo neutralni stanovisko, kdyz vybrali z nabizené skaly dotazniku kolonku,
ze nemaji vyhranény postoj. Dale pak 20% (17 zaku) s tvrzenim spiSe nesouhlasilo,
spoluzéka z jiné narodnosti by tedy spisSe radi nedoucovali, oproti zbyvajicim 26%
dotazovanych (22 zaki), ktefi s tezi zcela nesouhlasili a k dou¢ovani spoluzaka jiné

narodnosti se stavi odmitave.

Graf ¢ 5: Ochota doucovat spoluziaka jiné narodnosti.

Ochota spoluzaky doucovat
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"Zajimam se o odlisnosti zvykii svych spoluzakii jinych narodnosti". Tak znéla
Sesta otazka. Z 86 dotazovanych 6% respondenti (5 zakia) odpovédélo, ze zcela
souhlasi s tvrzenim, tedy, ze se zajimaji o odliSnosti zvykl svych spoluzikl jinych
narodnosti, stejné tak jako 24% (21 z4kl) vyslovilo souhlas s tezi, rozdilnosti zvykt
spoluzaki jiné narodnosti je rovnéz zajimaji, pouze na Skale nabizenych odpovédi
nezvolili krajni bod. Neutralni stanovisko zaujalo 28% dotazovanych (24 zaku), tim,
ze zaskrtli moZnost, Ze nemaji vyhranény postoj. Negativni stanovisko je pak
rozdéleno mezi zbyvajicich 18% (15 zaku), ktefi s vyslovenou tezi spiSe nesouhlasi,
o odlisnosti zvykll svych spoluzdkli jinych narodnosti se tedy pravdépodobné
nezajimaji a 24% (21 zakua), ktefi nesouhlasi zcela, ¢imz vyslovili nazor, ze se

0 odli$nosti zvyki svych spoluzaki jinych narodnosti nezajimaji viibec.

Graf ¢. 6: Zajem o odlisnosti zvykii.
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Otazka ¢islo sedm zni "Ve tride nemam problém sedet v lavici se spoluzakem jiné
narodnosti”. Z 86 dotazanych odpovédélo 44% (38 zaku), ze zcela souhlasi, tudiz
nemd problém sedét v lavici se spoluzdkem jiné nérodnosti, ani dalSich 33%
(28 zaku) s timto nema problém, nebot” vybrali moznost, Zze s tvrzenim souhlasi.
Moznost zaujmout neutralni stanovisko zvolilo 15% oslovenych respondentii
(13 zakt) zaskrtnutim varianty, nemam vyhranény postoj. Zbyvajicich 8%
respondenttt (7 zakl) Stvrzenim spiSe nesouhlasilo. Jednoznaény nesouhlas

nevyslovil zddny s dotazovanych.

Graf &. 7: Ochota sedét se spoluziakem jiné narodnosti v lavici.
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"Se spoluzaiky jiné narodnosti se rad vidam i mimo Skolu". Tak zni otazka cislo
osm. Z 86 dotazanych odpovédelo 21% (18 zaki), ze s timto tvrzenim zcela souhlasi,
se spoluzédky jiné narodnosti se tedy tito dotdzani radi vidaji 1 mimo Skolu, 25%
(21 zékt) rovnéz vyslovilo souhlas s touto tezi, nikoliv vSak volbou krajniho
bodového hodnoceni. Velka ¢ast respondentt, celych 30% (26 zaku), zaujala
K tomuto tvrzeni neutralni stanovisko zaskrtnutim varianty, ze nema vyhranény
postoj. Mensi zastoupeni pak zustava u negativniho postoje, kdyz 9% dotazanych
(8 zaku) spiSe nesouhlasi S tim, ze by se radi vidali se spoluzaky jiné narodnosti i

mimo Skolu a nakonec 15% (13 zaki) toto odmita zcela.

Graf ¢. 8: Ochota vidat spoluZika jiné narodnosti i mimo Skolu.
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Otazka cislo devét zni "Spoluzdci jinych narodnosti radeéji vytvareji skupiny se
spoluzadky stejnych narodnosti”. Z 86 dotazanych odpovédélo 22% (19 zaka), ze
s tvrzenim zcela souhlasi, 26% respondentt (22 zak) pak vyslovilo souhlas
s tvrzenim, tedy podle nazoru téchto dotazovanych spoluzaci jinych narodnosti radéji
vytvareji skupiny se spoluzaky stejnych narodnosti. Nevyhranény postoj zaujalo 35%
odpovidajicich (30 zaka). Zbyvajicich 8% (7 zakl) resp. 9% (8 zaku) spise nebo
zcela nesouhlasi s tvrzenim, Ze by spoluzici jinych ndrodnosti radgji vytvareli

skupiny se spoluzaky stejnych narodnosti.

Graf ¢. 9: Zaclenénost do skupin v kolektivu
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"Ke spoluzakovi jiné ndrodnosti se chovam stejné, jako kdyby byl stejné
ndrodnosti, jako ja". Tak zni otazka ¢islo deset. Z 86 dotazanych odpovédélo 44%
(38 zaka), ze zcela souhlasi s timto tvrzenim a 34% (29 zakl) Ze s nim souhlasi, tyto
dvé€ skupiny respondentt se tedy chovaji ke spoluzékovi jiné narodnosti stejné, jako
by byl stejné narodnosti jako oni. Neutralni stanovisko zaujalo v tomto pfipadé malé
procento dotazanych a to 10% (9 zakd). Zbyvajici malé ¢ast respondenti odpovédéla
tak, ze 7% (6 zakl) s tvrzenim spiSe nesouhlasi a 5% (4 Zaci) zcela nesouhlasi S tim,
ze by se ke spoluzdkovi jiné narodnosti chovali stejné, jako by byl ze stejné

narodnosti jako oni.

Graf ¢. 10: Odlisnost v chovani ke spoluzZakovi jiné narodnosti.
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Otazka Cislo 11 zni "Kdyz prijde do tridy novy Zdk jiné narodnosti, drzim si
od néj odstup, kviilli tomu, zZe o chovani lidi jeho ndrodnosti jsem vzdy slysel samad
negativa”. Z 86 dotazanych odpovédélo 5% (4 Zaci), ze Stimto tvrzenim zcela
souhlasi, 8% (7 zakt) pak vyslovilo souhlas prosty. Nevyhranény postoj se objevil
u 23% respondentt (20 zakt). Naopak 28% (24 zaku) s touto tezi spiSe nesouhlasi a

36% (31 zakl) nesouhlasi zcela.

Graf ¢. 11: Piredsudky ke spoluZakiim jiné narodnosti.
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7.2  Pisemny souhrn vysledki vyzkumu

Otazka Cislo 1.: Z celkového poctu 86 zakli odpoveédelo 25 z nich, Ze pro né neni
pii pfichodu nového zéka do tfidy viibec podstatnd jeho narodnost, 30 respondentii
souhlasilo s tvrzenim, Ze jim je narodnost jedno, 27 respondentii nema vyhranény
nazor a 4 spiSe nesouhlasi stimto tvrzenim. Odpovédi zakt jasn¢ ukazaly, ze
pro zaky neni pii pfichodu nového zéka do tfidy podstatnd jeho ndrodnost.
Z celkového poctu respondenti se nenaSel ani jeden zak, pro kterého by byla
narodnost spoluzaka zasadni. Zadny s poloZenou otdzkou zcela nesouhlasil. Touto
otazkou jsem si zodpoveédél, zda zaci maji predsudky k jinym narodnostem. Podle
odpovédi se da fici, ze déti ur€ité predsudky maji, ale pro navazani kontaktu pfi
ptichodu nového zaka do tiidy pro né nehraji zasadni roli. V tomto piipadé bude
zalezet na samotném Zzakovi jiné narodnosti a na jeho chovani, zda jej spoluzaci
pfijmou mezi Sebe.

Otazka cislo 2.: Z 86 dotazanych zaka odpovédelo 20, ze zcela souhlasi, dalSich
25 zé&ka souhlasi, 25 zakli nemd vyhranény postoj, 11 spiSe nesouhlasi a 5
respondentl zcela nesouhlasi. Z téchto odpovédi se da fici, Ze Zaci jiné narodnosti
jsou ze strany vétsiny zakl vnimani stejné, jako kdyby byli narodnosti Ceské.
Pomérné vysoky pocet vSak odlisnost zdka jiné narodnosti ve tiidé vnima. Z této

otazky nevyplyva, zda se tak déje v pozitivnim nebo negativnim smyslu.

Otazka cislo 3.: Z 86 oslovenych odpovédélo 40, Ze zcela souhlasi, 30 zaki
souhlasi a 16 nemé vyhranény nazor. V souvislosti s ptfedchozi otazkou se da fici, Ze
zéci spoluzédka jiné narodnosti pifijimaji takového, jaky je a uvédomuji si odliSnost
jeho kultury. Tato otazka souvisi s otazkou ¢islo 6 a slouzi spole¢né jako kontrolni
pro spravnost vyplnéni dotazniku. V otazce Cislo 6 se ptdm, zda se zaci zajimaji
0 odlisnosti zvykl svych spoluzaki z jinych narodnosti. Vychazel jsem z logické
myslenky, kdy zdk nemize odpoveédét, ze "nevi" o odliSnosti zvykt a tradic svych
spoluzéki jiné narodnosti a pfitom se o tyto odlisSné zvyky a tradice "zajimat".
Nastésti zaci o dotazniku pfi jeho vypliovani skutecné pfemysleli a dotazniky byly
vyplnény spravné. Kontrolni otdzka tedy splnila ucel. Otazkou ¢islo Sest jsem zjistil

v souvislosti s touto otazkou, ze Zaci si odliSnost zvykil a tradic spoluzékd jinych

narodnosti uvédomuyji, ale nijak se o n€¢ nezajimaji nebo jim jsou lhostejné.
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Otazka ¢. 4.0 Z86 dotazanych 25 odpovédélo, ze vSichni spoluzaci jsou
zaclenéni do kolektivu a nikdo neni vylouceny, 29 souhlasi, 18 zZadkli nema vyhranény
postoj, 8 zakl spiSe nesouhlasi a 6 zcela nesouhlasi. Na zdklad¢ téchto odpovédi je

patrné, ze zaci jiné narodnosti jsou zcela zaclenéni do kolektivu.

Otazka ¢. 5.:Z 86 dotazovanych odpovédélo 5 zaku, Ze zcela souhlasi s tim, ze
by spoluzéka jiné narodnosti radi doucovali, 14 zakt souhlasi, 28 nema vyhranény
postoj, 17 zakl spiSe nesouhlasi a 22 dotazovanych zcela nesouhlasi. V tomto
ptipad¢ prevlada pocet zaku, ktefi k tomuto nemaji vyhranény postoj. Rovnéz je
vysoké zastoupeni zaki, ktefi by zaka jiné ndrodnosti doucovat nechtéli. Z této
otazky tedy vyplyva, Ze by Zaci o doucovani spoluzdka jiné narodnosti neméli zajem

a k této moznosti se stavi spiSe zamitave.

Otazka €. 6.: Z 86 dotazovanych 5 zakd odpovédelo, Zze zcela souhlasi s tim, Ze
se zajima o odlisnosti zvykl svych spoluzikll jiné narodnosti, 21 z4kl souhlasi, 24
nema vyhranény postoj, 15 zakl spiSe nesouhlasi, 21 zcela nesouhlasi. Tato otazka
slouzi spolu s otazkou 6 jako kontrolni. Vysledkem vyplyvajicim z odpoveédi déti je
patrné, ze zajem o zkoumani odliSnosti zvyki svych spoluzakt jiné narodnosti spise

nemaji, nebo se k tomu stavi tak, ze pro n¢ tyto odliSnosti nejsou dilezité.

Otazka €. 7.: Z 86 dotazanych odpoveédélo 38 zaki, ze nemaji problém sedét se
zakem jiné narodnosti v lavici, 28 zaka souhlasi, 13 zaki nema vyhranény postoj a 7
zak spise nesouhlasi. Z odpovédi plyne, ze Zaci nemaji problém sedét se Zakem jiné
narodnosti v lavici. Ani jeden Zak neni zcela proti. Touto otazkou jsem chtél opét

overit zaclenénost v kolektivu a ta se potvrdila.

Otazka &. 8.: Touto otazkou jsem si chtél zodpoveédét, zda mezi zaky a zaky
jinych narodnosti vznikaji takova pouta, Ze se s nimi radi schazeji i mimo vyu€ovani.
Z 86 dotazanych odpovédelo 18, Ze zcela souhlasi, 21 souhlasi, 26 zakii nema
vyhranény postoj, 8 spiSe nesouhlasi, 13 Zakl zcela nesouhlasi. PfestoZze je patrné
zastoupeni, zak1, ktefi se spoluzaky jinych narodnosti mimo vyucovani nestykaji, tak
z odpovédi vyplyva, ze Zaci se bézné kamarddi se spoluzaky jinych narodnosti a

vznikaji mezi nimi obvyklé pratelské vazby.
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Otazka €. 9.:Z 86 dotazanych odpovédélo 19 zaka, ze zcela souhlasi s tim, Ze
spoluzaci jiné narodnosti radé€ji vytvaieji skupiny se spoluzaky stejnych narodnosti,
27 souhlasi, 30 zakii nema vyhranény postoj, 7 zakd spiSe nesouhlasi, 8 zcela
nesouhlasi. Touto otazkou jsem si zodpovédél otazku, zde je pro zaky jinych
narodnosti snadné se zapojit do kolektivu majority nebo se rad¢ji kamaradi se
spoluzaky stejné narodnosti. Vzhledem k vysledkiim ptfedchozich otazek je vysledek
této otazky piekvapivy, avSak samoziejmé logicky vzhledem k tomu, ze kazdy se

rad¢ji bavi s lidmi, ktefi jsou mu podobni a maji s nim vice spole¢ného.

Otazka €. 10.: Z 86 dotazanych odpovédelo 38 zaku, ze zcela souhlasi s tim, ze
ke spoluzéakovi jiné narodnosti se chovaji stejné, jako kdyby byl stejné narodnosti,
jako oni, 29 souhlasi, 9 zaki nema vyhranény postoj, 6 zaki spise nesouhlasi, 4 zcela
nesouhlasi. Z odpovédi je jasn¢ vidét, ze zaci pfistupuji ke spoluzdkim jiné
narodnosti az na vyjimky bez néjakych zvlastnich ohledl a stejné, jako k zakim

stejné narodnosti.

Otazka €. 11.: Z 86 dotazanych odpoveédéli 4 Zaci, Ze zcela souhlasi s tim, ze
kdyz pfijde do tfidy novy zak jiné narodnosti, drzi si od néj odstup, kvtli tomu, ze
0 chovani lidi jeho néarodnosti slySeli vzdy sama negativa. 7 zakl souhlasi, 20 zaka
nema vyhranény postoj, 24 respondentii spiSe nesouhlasi, 31 zaka zcela nesouhlasi.
Touto otazkou jsem si chtél ovéfit, jestli zadci k novym spoluzdkim pfistupuji

na zéklade¢ predsudkl. Z odpoveédi vyplyva, ze az na vyjimky tomu tak neni.

7.3  Vyhodnoceni vyzkumnych otazek
Otazka ¢. 1

Je pro zaka pti vybirani kamarada z tfidniho kolektivu dilezita jeho narodnost?

K ovéfeni této otazky slouzila dotaznikova tvrzeni 1, 4, 7, 8, 9. Pro vétSinu zakt
neni narodnost ve vybéru kamarada z tfidniho kolektivu dalezita. Zaci vytvareji se

svymi spoluzaky z jinych narodnosti klasické pratelské vazby.
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Otazka ¢. 2

Maji zaci ke spoluzakiim z jiné narodnosti predsudky?
K ovéfeni této otazky slouzily dotaznikova tvrzeni 1, 2, 10, 11. Vyhodnocenim

bylo zjisténo, ze mezi nékterymi zaky piedsudky jsou, avSak nejsou pro né prioritni a

nazor si délaji az dle chovani daného zéka v kolektivu.
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Z.avér

Multikulturalismus je u nds pomérné¢ mladym tématem, presto u nas zacina byt
¢im dal vice aktualni. Souziti naSich a cizich statnich pfislusniki je naruSeno
predsudky, které negativné ovliviiuji vzdjemné vztahy. Tyto predsudky siln¢ zvétsuji
1 imigracni problémy v okolnich zemich Evropy, kde v souvislosti s nimi propukaji
Casté nepokoje a nasilnosti. Rovnéz u nés je mezi piislusniky jinych narodnostnich a
etnickych skupin vysoké kriminalita. Bohuzel toto vnimaji 1 zaci zakladnich skol a
muze to prohlubovat jejich pfedsudky k jinym narodnostnim nebo etnickym
skupinam. Otazkou predsudki jsem se blize zabyval ve tfeti kapitole prace, kde
vysvétluji vznik a vyvoj postojt, stereotypt a piredsudki, které ovliviiuji toto souziti.
Pro pfibliZeni interkulturnich rozdilli nejcastéji zastoupenych nérodnostnich skupin
jsem poskytl pomérn¢ podrobny vhled do jejich kulturnich specifik a odliSnosti
ve Ctvrté Casti prace. Ze skupin, kterymi jsem se zabyval, jsou dle mnou zjiSténych
informaci nejvice kulturné odlisni Vietnamci, coz souvisi mimo jiné i s geografickou
vzdalenosti zemé¢ jejich ptivodu. Oproti tomu Slovéci a Ukrajinci jsou nam kulturné
velmi blizci, coZ je dano zejména spole¢nou slovanskou historii.

Druha c¢ast je vénovana vyzkumu, ktery byl provadén formou dotazniku o celkem
ctrnacti otazkach. Dotaznik se skladd z 3 doplnkovych otdzek a 11 hlavnich.
Vysledky vyzkumného Setfeni je nutné povazovat za pouhou sondu provedenou
na omezeném vzorku respondentti.

Uvedeny vyzkum zkoumd obecné postoje zakli zakladnich skol ke spoluzdkiim
zjinych etnickych a narodnostnich skupin. Nezkoumd tedy postoje zakl
ke konkrétnim narodnostnim a etnickym skupinam. Rovnéz tyto postoje neobjastiuje.
Toto vidim jako pfedmét dalSiho moZného vyzkumu.

Z provedeného vyzkumu bylo zjiSté€no, Ze Z4ci jiné narodnosti jsou bez vétSich
problémti zalenéni do vétSinového kolektivu, Zaci k nim pfistupuji stejné jako
ke spoluzakiim stejné narodnosti. Jejich narodnost, kulturni odlisnosti a zvyklosti
nejsou prekazkou pro vznik obvyklych ptatelskych vazeb. Stereotypy a predsudky
oproti dospélé populaci u zaki nijak vyznamné neovliviwuji jejich postoje. Zatim je
spoluzdka jiné narodnostni nebo etnické skupiny, coz je patrné z vysledkiit mého

vyzkumu.
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Piinos mé bakalaifské prace spatfuji ve zjiSténi postoji zakl zakladnich Skol
ke spoluzakiim z jinych narodnostnich nebo etnickych skupin. Zaroven muze slouzit
jako souhrn informaci pro pedagogy, ktefi se zabyvaji tématikou multikulturni
vychovy a postoji zaki. Vysledky vyzkumu budou piedany zastupkyni feditele
Skoly, kde byl vyzkum proveden, aby mohl slouzit pro dalsi potiebu skoly.
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Priloha 1 - dotaznik

Dobry den, jmenuji se Ladislav Hampl a jsem studentem Pedagogické
fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich. Prosim vis o vypInéni niZe
uvedeného dotazniku, pricemz vaSe odpovédi budou slouzit k vyhodnoceni
praktické c¢asti mé bakalarské prace. Dotaznik je anonymni, proto se
nepodepisujte. Vysledky budou slouzit ¢isté pro mou potiebu. Dékuji vam
predem za ochotu.

Nejprve zaktizkujte spravnou odpovéd’ na nasledujici tfi otazky:

Jsem zak:

[ ]6.tridy [ |7 tiidy [ ] 8. tiidy [ ] 9. tiidy

Jsem:

[ ] Divka [ ] chlapec

VSichni moji spoluzaci jsou stejné narodnosti, jako ja:

[ Jano ne [ ]

Déle nasleduje samotny dotaznik. Pod kazdou otazkou je tabulka s ¢islicemi
od 1 do 5, kdy zaktizkovanim znamkujte jako ve Skole:

1 - zcela souhlasim

2 - souhlasim

3 - nemam vyhranény postoj
4 - spiSe nesouhlasim

5 - zcela nesouhlasim
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1) KdyzZ do tiidy prijde novy spoluzak, je mi jedno, jestli je
stejné nebo odliSné narodnosti, jako ja.

Zcelasouhlasim |1 |2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

2) Zaky z jiné narodnosti nevnimam ve tfidnim Kkolektivu
odliSné.

Zcelasouhlasim | 1|2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

3) Vim, Ze spoluzaci jiné narodnosti maji odli§né zvyky a
tradice.

Zcelasouhlasim |1 | 2| 3 |4 | 5 | Zcela nesouhlasim

4) Vsichni spoluzaci jiné narodnosti jsou zaclenéni do
kolektivu, nikdo neni vylouceny.

Zcelasouhlasim | 1| 2| 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

5) Rad bych doucoval svého spoluzaka jiné narodnosti.

Zcelasouhlasim |1 |2 | 3| 4| 5| Zcela nesouhlasim

6) Zajimam se o odliSnosti zvykii svych spoluzaki z jinych
narodnosti.

Zcelasouhlasim | 1|2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

7) Ve tridé nemam problém sedét v lavici se spoluzakem
jiné narodnosti.

Zcelasouhlasim |1 | 2| 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

63



8) Se spoluzaky z jinych narodnosti se rad vidam i mimo
vyucovani.

Zcelasouhlasim |1 |2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

9) Spoluzaci jinych narodnosti radéji vytvareji skupiny se
spoluzaky stejnych narodnosti.

Zcelasouhlasim | 1|2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

10) Ke spoluzakovi jiné narodnosti se chovam stejné, jako
kdyby byl stejné narodnosti, jako ja.

Zcelasouhlasim |1 | 2| 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

11) Kdyz prijde do tfidy novy Zak jiné narodnosti, drzim si
od néj odstup, kvili tomu, Ze o chovani lidi jeho
narodnosti jsem vZdy slySel sama negativa.

Zcelasouhlasim |1 |2 | 3|4 | 5| Zcela nesouhlasim

Dékuji za vyplnéni ©
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