JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Pedagogicka fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: ANNEMARIE ELIAS

Studijni obor: PSYCHOLOGIE

Vedouct bakaldfské prdce: Mgr. Veronika Placha

Katedra: KPE

Néizev bakaldFské préce: PARTNERSTVI Z POHLEDU MUZE A ZENY

Cil price a jeho napinéni: Cil price je stanoven ponékud 3iroce: ,.zjistit zda a jak se li8i
pohledy partnerti na vztah“ (s.31). je viak dale specifikovan (proivani v poddtku a v priib&hu,
olekavani sméfovand k partnerovi do budoucna); soucasné je naznaCena perspektiva
genderové piislusnosti. Tento cil je v ramei prace naplnény.

Struktura prace: Teoreticka &ast je tvofena dvéma kapitolami, prvni vénovanou genderu a
druhou, kterd se soustfedi na téma partnerskych vztahi. Souddsti druhé je podkapitola
vénovand mladé dospélosti, coZ je téma, které s partnerstvim piimo nesouvisi, proto
postraddm né&jaké vyslovné propojeni s celou kapitolou.

Jinak teoreticka &dst vytvati kvalitni rdmec pro nasledujici vyzkum. Prakticka &ast je
jasng strukturovana, dokumentuje postup vyzkumu. Ve vyhodnoceni vyzkumu se autorka
k teorifm v préci uvedenym vraci a tak celd préce piisobi celistvym dojmem.

Priace s literaturou: velmi kvalitni

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pFilohy): Odpovidajici kvalitativnimu designu prace.
Jako ptinosné hodnotim zejména uvedeni postupu kédovani. Déle vérohodnosti predloZeného
vyzkumu pfispiva i pfepis rozhovoru s druhym parem (viz pfiloha).

Piinosy bakalafské price: Teoretickd &4st ptehledné pfedklada odborné nahledy na rozdily
v postojich k partnerskym vztahim mezi muzi a Zenami. Uvedeny postup koédovani
zvefejfiujici autordinu myslenkovou praci miZe poslouzit jako inspirace pro dalsi studenty.
Hlavni pfinos prace vidim v pedlivém zpracovani sebranych rozhovord.

Formadlni strdnka: vyborna
Jazykov4 stranka: stylistickd uroven je velmi dobrd, je vSak misty ruSena pieklepy

Dalti hodnoceni:  Sebrané rozhovory jsou pfedstaveny vramci pifpadovych studii,
vnich# autorka ponechavé dostatek prostoru pfimym formulacim respondenti. Na né
organicky navazuji autor8iny postfehy a tivahy, které jsou zestruénény do dil&ich shrnuti (viz
kapitola 7). Néasleduje pak formulace odpov&di na vyzkumné otdzky. Tim, Ze se jednd o
vypovédi v podstaté spokojenych lidi, nelze najit zasadni rozpory, presto jsou vystiZeny
n&které rozdily.

Diskuzi povaZuji za velmi zdafilou. Autorce se zde daif jasn& formulovat zakladni zjiSténi
Setfeni, ktera dale porovnévé s nékolika ndmeckymi a Seskymi vyzkumy. Hloubéji se zamysli
nad moZnymi zkreslenimi. Naléza pro sebe dalsi vyzkumnou otazku.



Sedm hloubkovych rozhovori predstavuje rozsahly zdroj informaci, ktery je obtizné plng
podrobné zpracovat a vytézit. Nasledné kodovani a hledani kategorii je zdafilé, nicméng by
mehlo byt jesté propracovangj$i, coZ by vyZadovalo vice ¢asu a také prostoru nez poskytuje
bakaldfska prace (i v této podob& m4 celd préce 60 stran). Soudasn® podotykam, Ze v této fazi
autorka postupovala pres své pochybnosti zcela samostatné.

Povazovala bych za velmi pfinosné, kdyby se hlubsi analyze dat autorka jesté vé€novala.

Pfes uvedené, pomérné zasadni vyhrady vnimam tuto praci jako velice pfinosnou a kvalitni.

Moiny podnét k obhajobé&: V préci je vénovan velky prostor i otazkdm spise legislativnim a
pravnim, coZ osobné nepovazuji za tak stéZejni. Mohla by autorka objasnit tento sviij postup a

zamér?
Prace spliuje zédkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé.
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