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PFinos prace:

Prace vytvéfi popisuje PLC modul z rGznych Ghld pohledu. Své si v ni najdou jak studenti
elektrotechnickych zaméfeni, tak jejich vyulujici, kterym je p¥ipraven e-learningovy material, tak
i odbornici z praxe. Ti zde najdou zpUsob, jak se zafizenim pracovat nad ramec b&sného pouziti

v odvétvi méfeni a regulace. Navic popisuje LOGO! daleko komplexnéji nez oficialni dokument od
vyrobce. Navrhafi regulaénich systéml mohou tak pfevzit informace, které by pracné shanéli

v diskusnich férech a neoficidlnich zdrojich, na coz obvykle nemaiji ani ¢as, a mnohdy o novych
mozZnostech pouZivaného zafizeni ani nevi. Do préce zafadil popis inovované verze HW, kterd
nebyla v dobé zadani prace jesté uvolnéna pro trh.



Hlavni nedostatky prace:

Prace nema vyraznych nedostatki. Pokud bych precejenom chtél pfi silném zvétSeni néco najit, zminil bych
piekvapivy skok o nékolik Grovni nize v o¢ekdvané odbornosti ¢tenare v ramci bakalarské prace. V teoretické ¢asti
popisuje sloZitou teorii PID reguldtor(, a v praktické &asti li¢i, jak spojil dva odpory o hodnoté 1 kQ, aby dostal 500 Q.
Skoda, Ze v praci nepopsal jeho badani v oblasti ptechodu sitové komunikace se zatizenim ptes router, a problematlka
protokolu S7 a TCP/IP. To by &tendfi v praci hovotici o sitovych funkei jisté uvitali.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1) Existuje cesta, jak se dostat ,,z venku“ pfes router k ovladani zafizeni?
2) V jaké radé odporu se hodnota 500 Q nachazi a jak to resi ,,maraci“?

Praci doporucuji uznat jako bakalaFskou.

Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 25.5.2015

Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reerSe, bohata a spravné citovana literatura,
bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace,
sprdavna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

7 vz

B — standard (teoreticka ¢dst bez chyb, sprdvné a presné popsan cil a metoda prace, primérna
odborna uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet
drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — poutziti
prevainé 1- 2 zdroju)

C —slabsi aroven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, mensi
rozsah prdace, nepfesna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmu, maly rozsah prace,
nepfili$ inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, poutiti prevazné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, etné preklepy a slabsi grafickd uroven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb,
nejasna metoda a analyza vyzkumu)

D — nevyhovujici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cili a metod, maly rozsah
prace, ¢asteCné opsano v teoretické casti, slaba terminologie, neni patrny viastni pfinos, slaba
Uroven vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy, maly rozsah praktické slozky prace, zadvainé chyby
ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka aroven, mnoho hrubych chyb a preklepd, odbyté)



