Teologicka Jihoc¢eska univerzita
fakulta v Ceskych Budé&jovicich

Oponentsky posudek bakalafské prace

Ndzev price: Kfestanské vytvarné uméni pfi praci ve vytvarném krouzku

Autor prace: Hana Kladivova

Obor studia: PVEK

Posudek vypracoval: PhDr. Michal Filip, Ph.D.

Datum: 8.5. 2014

Hodnoceni prace

Jihogeskd univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku:

Formulace cilii: Autorka v ivodu zfetelné a srozumitelné formuluje cile své prace. Uvedené
cile odpovidaji zaméreni i rozsahu prace.

Metodika zpracovani: Autorka pouziva kompilacni metodu prace s vice zdroji, kterou
interpoluje vlastnimi postiehy. K problematice pristupuje komplexné. PouZité texty nezfidka

stavi do novych souvislosti.

Prace s odbornou literaturou: Prace vhodné vyuZiva zdroje z rGiznych oblasti, které se

k zvolenému tématu vazi. Doporucené citacni normy jsou vétsinou dodrzeny. Napf. na str.
36 ovSem opomnéla autorka dat pfimou citaci tfi etap rozboru uméleckého dila do
uvozovek. U kapitoly 5 by bylo Zadouci ¢erpat i z literatury, kterad se podrobnéji vénuje

oblasti galerijnich animaci.

Celkovy postup feseni: Prace je pfehledné a srozumitelné ¢lenéna. Autorka postupuje od
zékladnich pojmG k pojmim specifictéjsim, ¢imz ¢tenare systematicky seznamuje se
zvolenou problematikou. ObtiZzny tkol, jakym je podat ve zkratce pfehled vyvoje
kfestanského uméni (kap. 2), se v nemistné zjednodusujicim pojeti projevuje predevsim

v kapitole 2.3.

Prace neni délena na teoretickou a praktickou ¢ast. Autorka vak vioZila do pFilohy (bez
bliz8iho komentdare) naméty na volnocasové aktivity spjaté s vytvarnou oblasti. Zda doslo
k praktickému ovéreni teoreticky nastinénych aktivit autorka neuvadi.

Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je prehledné a srozumitelné. Ctenafi umoZiiuje
dobrou orientaci v obsahu prace. Mensi nedostatek , technického” razu pfedstavuje
nedodrzeni ¢iselného poradi stran a tudiz i kapitol (strana 35 byla vloZzena mezi str. 36 a 37).

Uroven jazykového zpracovani: Vlastni formulace textu jsou srozumitelné a poukazuji
k dostatecné schopnosti autora literarné vyjadrit vlastni myslenku. Ojedinéle se vyskytuji
pravopisné chyby, jejich pocet vSak neni nadmérny.
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7. Formalni zpracovani a celkovy dojem: Prace je graficky jednotné upravena, co? pfispiva k jeji

pfehlednosti.

8. Odborny pfinos prace, jeji praktické vyuZiti: Prace je odborné a plivodné zpracovana,
poskytuje vyuZitelny didakticky material pro volno¢asové aktivity vztahuijici se k vytvarné

oblasti.

9. Naplnéni zadani prace: Prace spliiuje zadani.

Okruhy k obhajobé:

1. Féze tvlrciho procesu (nejen) ve vytvarné oblasti (v ndvaznosti na text ze str. 25).

2. Role RVP ve vztahu k vytvarnému krouzku (v navaznosti na text ze str. 7).
3. Prace nad uméleckym dilem metodou ,galerijnich animaci” (v ndvaznosti na kap. 5.3).

Souhrnné vyjadieni: Prace spliiuje svym obsahem i zpracovanim poZadavky na bakalaiskou

praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace znamkou: vyborné — velmi dobfe /

4

Jihoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387773 511
Teologicka fakulta Michal Filip mfilip01@tf.jcu.cz

Knézska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra Pedagogiky www.tf.jcu.cz



