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Piinos prace:

Prace je zaméfena na prakticke feSeni problému, na inovaci informa¢niho systému St¥edni
uméleckopriimyslové $koly v Ceském Krumlové z hlediska spravy dat a zabezpeceni. Student
provedl analyzu stavajiciho stavu a na zéklad€ potazii studenti a pedagogt definoval pozadavky
na dal$i rozvoj informa¢niho systému $koly po strance HW i SW v&etn& nakladi. Ocetiuji aktivni
piistup studenta a jeho komplexni pohled na feSenou problematiku. Prace bude slouZit jako
podklad pro dali planovany rozvoj informa¢niho systémy skoly.



Hlavni nedostatky prace:

Prace je spravné zaméfena pomé&rné §iroce, fesi totiz problematiku informacniho systému vybrané
Skoly v celé $ifi, tj. sitové prostfedi, hardware a software véetné zabezpec€eni. V této souvislosti by
byvalo dobré vlozit do prace obrazky, které by demonstrovaly navrhovanou architekturu feSent,
napf. schéma sit&, celkovou nebo aplika¢ni architekturu atd. V préci jsou vSechny potfebné
informace uvedeny, obrazek vybrané architektury ¢tenafi usnadnil ziskani celkového prehledu
navrhovaného feSeni.

OtazKky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1. V souvislosti s pfedchozi uréitou vytkou mam otazku, jaky je vyznam architektury IS, jaké
jsou dil¢i architektury, a jak byste popsal napf. aplikaéni architekturu vami navrhovaného
feSeni?

Praci doporuéuji uznat jako bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Bud&jovice, 30.4.2015 A/(/{/ W

Vysvétlivky:

A —vysoka urovei (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSerSe, bohaté a spravné citovana literatura,
bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace,
spravna volba metody vyzkumu, kvalitn€ zpracované vysledky vyzkumu)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a pfesn€ popsan cil a metoda prace, primérna
odborna urover, standardni rozsah préce, s malo pieklepy, vzhledem k rozsahu pifiméieny pocet
drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — pouZiti
ptevazné 1- 2 zdroja)

C — slabsi droveii (cile a metody popsany neptesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah
préce, nepiesna terminologie, chybé&jici vysvétleni hlavnich pojmil, maly rozsah prace, nepfilis
inovativni a nosné, nedostate¢né zdroje, pouZiti pfevazne jednoho hlavniho zdroje, chuda
literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka urover, vétsi mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna
metoda a analyza vyzkumu)

D — nevyhovujici (chybé&jici nebo velmi struéné a formalni popsani cilti a metod, maly rozsah
prace, ¢aste¢né opsano v teoretické Casti, slaba terminologie, neni patrny vlastni piinos, slaba
urovenl vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy, maly rozsah praktické slozky prace, zdvazné chyby
ve vyzkumu, nevyhovujici graficka uroven, mnoho hrubych chyb a pteklept, odbyté)



