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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Historie velikono¢nich obyéejii a motivy kraslic na Jindfichohradecku

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobie

N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cila prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C —dobre

N — nevyhovél/a

3. Praces literaturou a dal$imi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobfe

C —dobrie

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N — nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné

B — velmi dobfie

" nehodici se skrtnéte



C —dobre
N —nevyhovél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

A — vyborng
B — velmi dobie
C — dobie

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka roven prace

A — vyborng
B — velmi dobie
C — dobre

N —nevyhovél/a

Zavéretné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Autorka préce se v prvni &asti bakalatské prace pokusila o kompilativni shrnut{ historie
Velikonoc v kiestanské tradici na zakladé studia novejsi literatury, pFi¢emz dila starsich autort
etnografil ziistala opomenuta. Tudi? Ize bakalaiské praci vytknout, Ze nezhodnotila celkovy postupny
pfinos Ceskych autorii - etnografii a kulturnich historikd — k problematice krajovych velikono¢nich
tradic.

V druhé ¢asti se autorka pokusila o zasazeni Jindfichohradeckych kraslic do kontextu dalsich
pouzivanych zdobicich technik. Vybér technik Je reprezentativni a odpovida souCasnym tendencim
aplikovat Sirokou $kélu riiznych zdobicich technik z riznych obdobi. Velmi prakticky je sumér
potfebnych pomiicek a didakticky i jazykové jsou vyborné formulované postupy zdobeni kraslic.

K tématu byla po zralé (ivaze pridana &4st o vystavach a sbirkach kraslic, ¢imz byla prace
obohacena o informace, které se v uvedenych souvislostech bézng nevyskytuji.

Celkem zdafile je v praktické ¢asti uplatnéna metoda p¥imého pozorovéani femeslné techniky a
rozhovoru s tviirkynémi. Takté v této &asti Katefina Hadravova velmi pithodné vyuzila vytvarnou

kvalifikaci a zdatnost pti vytvafeni vzorniku motivi.

Navrhovanou klasifikaci si miize autorka zlepsit, pokud dohleda starsi autory etnografy a

kulturn historiky, ktefi se o problematiku velikono&nich kraslic zajimali.

Navrhovana Klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym priimérem znamek Jjednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobre

C — dobre

N —nevyhovél/a "
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V Ceskych Budgjovicich dne 17. 8. 2015 Mgr. Helena St

Podpis vedouciho/recenzenta bakalafské prace




