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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Historie obce a sboru dobrovolnych hasi¢i v Lazinkach v povale¢ném obdobi
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Kritéria hodnoceni price (oznalte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobfe

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrZovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B - velmi dobre

C — dobte

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokdzani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B - velmi dobie

C — dobte

N —nevyhovél/a

* nehodici se skrtn&te



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobie
N — nevyhovél/a

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobfe
N - nevyhovél/a

7. Formalni a graficka @iroven prace
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobie
N — nevyhovél/a

Zaveéreiné shrouti, komentaie, otazky k obhajobé:

7 textu predlozené bakalarské prace je ziejmé, Ze ji autorka psala s velkym z4jmem 2 zaujetim. Svij
kladny vztah k obei Lazinky vyjadfuje v zasad® v kazdé podkapitole své prace. Avgak mozna prave
proto, Ze pochazi pfimo z obce, o které pise, dopustila se Z mého pohledu nevyvazenosti a n&kterych
nevyjasnénych tvrzeni v textu, Kkteré mohou vyplyvat Z toho, ze urdita fakta a nektere udaje
povazovala za samoziejmé a do textu je nezafadila. Naptiklad z textu zcela jasné€ nevyplyva, kdy, jak a
proc se konstituoval Moravskobudéjovicky mikroregion, ktery je dobrovolnym svazkem obci - bylo
mozné dale vyjmenovat obce, které do tohoto mikroregionu patfi. Jedna véta v ivodu bakalarské prace
rozhodné pro vysvétleni nestadi. Bylo-li cilem prace priblizit historii obce Lazinky 2 mistniho sboru
dobrovolnych hasici, pak by byvalo urgité vhodné vysvétlit, proc se pozornost soustiedila pravé na
hasite v dané obci. Z textu prace je ziejmé, Ze S€ autorka opirala zejména o kroniky obce a sboru
dobrovolnych hasi&d. Je mozné, Ze jin® zdroje k dispozici nejsou, ale domnivam se, Z& pokud je
bakalafska prace psana na historické téma, pak bylo namisté zjistit, zda se n&jaké pisemné prameny
nenachézeji v muzejnich sbirkach Moravskych Budgjovic €i ve Statnim okresnim archivu v Trebiti,
jenz ma jedno z pracovist v Moravskych Budgjovicich. Tato fakta, nasledne zatazena do vodu prace,
v némz se hodnoti informace 0 historii obce, by tvofila komplexni vhled do problematiky. Ve tfeti
kapitole, ktera se zabyva historii obce, s pfimo nabizelo zafazeni podkapitoly © vyznamnych
rodacich a obyvatelich obce, kterych sice nebylo mnoho, ale zivotni piib&h znamého pfekladatele
Rudolfa Cerného véetnd rozboru jeho publicistické ginnosti mohl se yivotnim piib&éhem nejstarsi
obyvatelky Lazinek tvofit nosné téma o historii obce. 1 dodrzovani tradic a lidovych zvyki v obci by
si zadalo v&tsi pozornost. Samotna historie sboru dobrovolnych hasi&d je zpracovana velmi podrobn€ a
petlive, nékteré popisne paséze vztahujici se k popisu hasi¢skych soutéZi zbytecné naruduji plynulost
textu a také jeho celkovou vyvézenost. Za zdafily nelze oznadit Zavér prace — jednak je piilis kratky a

jednak neni, podobné jako vétsina textu, psan védeckym stylem. Ten je nahrazen vypravénim a



popisem. Zavérem je mozné konstatovat, ze se autorce i pies uvedené pripominky podafilo cil

bakalarské prace naplnit. K obhajobé autorce navrhuji, aby se vyjadrila k témto otazkam:

1. Mohla byste dolozit historickymi prameny, ze Lazinky byly do roku 1590 samostatnou obci,

jak je uvedeno na s. 7?

2. Rozvedte podrobnéji, neZ je uvedeno na s. 10 nahote, jak se v obci zachovavaji vanocni a

velikono¢ni zvyky.

Bakalaiskou praci Edity Kasikové doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji zndmkou dobfre.

Navrhovan4 klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
A — vyborné
B — velmi dobie
C - dobfe
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 20. 5. 2015

A

‘:—«Q

/v{'i 44 TR
oA/ J/ ez A T4 -4
Helena Pavli¢ikova

Podpis oponenta bakalarské prace



