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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Ceské piratska strana v evropském kontextu
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (plnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobte
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfe

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Priace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokdzani znalosti feSen¢ problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobte

N — nevyhovél/a

" nehodici se skrtnéte



S. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobte

N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A —vyborné
B — velmi dobie
C —dobie

N —nevyhovél/a
Zavérecné shrnuti, komentife, otazky k obhajobé:

V vodu prace autor seznamuje ¢tenafe s metodologii. I kdyz (anebo pravé pro to) jde o relativné
exkluzivni a novatorské téma, autor zafazuje i empiricky sbér dat zalozeny na obsahové analyze
pofizenych rozhovord. Z metodologického hlediska toto povazuji za velmi vhodné a kvituji pozitivng.

V nasledujicich kapitoldch se autor vénuje vzniku strany a jejimu programu. Text piisobi vyvazeng,
logicky. Vhodnou formou a vhodnym rozsahem informuje ¢tendie o pojednavanych tématech.

Dalsi kapitola je vénovana zastavané ideologii a pravolevé orientace strany. Autor s ohledem na fadu
zdrojti velmi peclivé analyzuje postaveni Ceské piratské strany v politickém spektru. Text je velmi
kompaktni, obsahové i formalné vyvazeny. Sv&d&i o erudici autora a peélivé piipravé materiali.

Dalsi kapitola ,,Pirate Parties International” je jiz vénovéna $ir§imu evropskému kontextu. Nasleduje
kapitola ,,European Pirate Party* a kapitola ,,Volby do Evropského parlamentu®. V téchto kapitolach
autor uvadi problematiku evropského kontextu piratskych stran, pfi¢emz komentuje participaci Ceské
piratské strany. Text opét piisobi velmi vyvazené a kompaktné, je jasny, srozumitelny, logicky fazeny.

Prace je ukoncena jasnym a struénym zavérem. Nasleduji ptilohy v podobé potizenych rozhovori a e-
mailové korespondence. Z hlediska grafického a formalniho bych pouze pfivital &islovani kapitol,
které by pfispélo k prehledngjsimu &lenéni prace.

Praci povazuji za velmi zdatilou. Autor prokézal schopnost zpracovat téma, a to téma relativné nové.
Pozitivn¢ kvituji snahu doplnit deskriptivni ¢ast prace i vlastnim Setfenim (rozhovory, e-mailova
komunikace). V tomto ohledu nemam k préaci zadnych vyznamné&jsich ptipominek a hodnotim ji jako
vybornou a navrhuji k obhajobg.



Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym pramérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobre

C — dobie

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 14. 8.2015

Podpis vedouéiho/recenzenta bakalarske prace
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