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1. Téma prace (aktualnost, naro¢nost, shoda s obsahem prace)

DXvynikajici [ Inadprimérné [[Iprimérné [[Ipodpriimérmé [[Inedostagujici

Komentat: A¢ jsou socidlni rizika jako takova oblibenym, s trochou nadsdzky mozno fict ,,médnim®, tématem ve
védeckych, medialnich i laickych kruzich, srovnani jejich mezinarodni ménlivosti a intervenci pro jejich eliminaci
muze prizmatem komparacnich analyz nabidnout originalni vystupy a doporuceni pro aplikaci cizich prvkt do
naseho systému. Tak daleko prace sice — vzhledem ke svému charakteru - obsahové nedosahuje, ale pfinasi kvalitni
tehled zakladnich poznatki a udaji plné v souladu s formulaci nazvu prace.

2. Stupeii splnéni cili prace
Mcile plng splnény [[J¢asteené splnény [[Inesplnény
Komentat: Cilem bakalafské prace je porovnani socialnich rizik v CR, Velké Britanii a Némecku a komparace
politik zaméstnanosti a podpory, ktera by méla témto rizikiim zabranit. Autorka se zaméfila na pomoc ekonomickou,
jiné formy podpory nezminuje, ackoliv by se napi.v ramci socialniho vylouceni zajisté daly najit a aplikovat.

3. Pristup k FeSeni (zhodnoceni teoretickych vychodisek, pouZitych postupii a metod)

DXvynikajici [[velmi dobry [Ipriméry [CIpodprimérmy [[1 nedostacujici

Komentat: Prace ma 4 oddily, od kapitole vénované proménam rodiny v béhu déjin, pfes popis neuplnych rodin ve
tfech vybranych zemich a socidlnich rizik jim hrozicich bakalantka dospiva k pfimému srovnani vybranych aspekta
systémi podpory. Za vyuziti heuristické a komparacni metody autorka zpracovava téma a dostava vytcenych cilt
prace.

4. Prinos prace pro teoretické vyuZziti

[ Ivynikajici X velmi dobry [CIprimérny [CIpodprimérmy [[1 nedostacujici
5. Prinos prace pro praktické vyuziti
[ Ivynikajici [ velmi dobry [CIprimérny X podpramérny [[1 nedostacujici

Komentat: Zpracované teoretické kapitoly pomérné stru¢n€ a bez hlubsiho rozvedeni shrnuji to, co slibuji svym
nazvem. V tématu by se dalo jit dal, napt. po pri¢inach (daného stavu, trendu, rozdild...) nebo by mohly byt
nastinény alternativy dal§iho mozného vyvoje (navrhuji pro rozsifeni v ramci diplomové préce). Jako zastupci
socialnich rizik byly zvoleny pouze nezaméstnanost, chudoba a socialni vylouceni, coz neni tiplné a téma oklest'uje.
Prakticky pfinos je upozadnén, jelikoz ma prace charakter prehledu, ktery dale nekrystalizuje do jednoznac¢nych
vystupti.

6. Logicka stavba prace

DXvynikajici [ velmi dobra [pramérny [Ipodpramérna ] nedostadujici

Komentai: Kapitoly jsou fazeny v logickém sledu, v ramci podkapitol je téma kapitoly vsazeno do zajmovych oblasti
CR, Velké Britanie nebo Némecka, vSe nakonec zatiesuje kapitola, kterd pfimo komparuje vSechny tfi zemé
z hlediska ekonomické pomoci neuplnym rodinam.

7. Formalni aroveii prace

DXvynikajici [ velmi dobra [pramérna [Ipodpraimérna ] nedostagujici

Komentaf: Autorka cituje fadn¢ a v souladu s pfedepsanou normou CSN ISO 690-2. Prace je piehlednd, text je
doplnén vhodnymi grafy (ptevzatymi z CSU) a vlastni piechledovou tabulkou. Prace obsahuje vSechny nalezitosti
labsolventské prace.

8. Odborna jazykova tirovei prace

DXvynikajici 1 velmi dobra [Iprimérna [CIpodprimérma [[1 nedostacujici

Komentat: Prace je psana Cistym, odbornym jazykem bez gramatickych chyb a stylistickych vykyvi, drobné
preklepy (napf. ,,jakoz to“ str. 8) jsou vyjimkou.




9. Vhodnost pouZitych zdroji pti tvorbé prace

Dvynikajici [Ivelmi dobré [CIdobré [dostacujici [CInedostacujici

Komentaf: Autorka cerpa jednak z relevantnich literarnich zdrojti zamétenych na socialni politiku, jednak hojné
vyuziva internetovych zdroji Ceskych i zahrani¢nich, odkud piebira nejnovéjsi statistické udaje, diky cemuz je prace
nanejvys aktualni.

Praci k obhajobé LDZldoporuéuji ||:|ned0poruéuji
S Kklasifikaci
[11 X1-2 12 [12-3 13 13-4 14

Komentat: Pfes uvedené vytky je predlozena bakalaiska prace kvalitnim zpracovanim tématu a spliluje pozadavky
kladené na kvalifikacni praci tohoto typu.

Otazky k obhajobé

1) Jaky je rozdil mezi zmifiovanym spolecenskym a kulturnim rizikem?

2) Ktera z uvedenych sociadlnich politik se Vam zda pro eliminaci socialnich rizik a proc?
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