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Néizev bakaldFské price:  KRESBA DETI MLADSIHO SKOLNIHO VEKU
(porovnani kresby déti z b&nych tFid a t¥id pro nadané déti)

Cil price a jeho naplnéni: cil je jasn& stanoven, ,nalézt rozdily mezi kresbou dé&ti
vzdélavanych v riiznych typech tfid: d&ti z b&Znych t¥id zakladni Skoly a tfid pro nadané déti*
(viz s. 32). Tento cil je naplnén

Struktura price:  teoretickd &dst vytvaii vhodny ramec pro vlastni vyzkum, ktery je
prehledné prezentovan v prakticke ¢asti

Price s literaturou: velmi kvalitni

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, prilohy): vyborné.

V samotném textu jsou uvedena néktera dila, pomoci jichZ autorka popisuje konkrétni
kategorie. P¥ilohy jsou velmi kvalitné provedeny, jednak obsahuji tabulky vyhodnocujici
polozky sledované v kresbach, dale jsou uvedeny obrézky. na které autorka odkazuje v textu.

PFinosy bakalifské prace: teoreticka &ast je velmi zdafila, zejména ¢ast v&novand vyvojové
psychologii by mohla byt vyuzita jako studijni text pro uditelské obory. Samotny vyzkum
povazuji za pfinosny zejména pro autorku samotnou.

Formalni stranka: vyborna
Jazykova stranka:  bez pfipominek

Daldi hodnoceni:  Praci celkove povazuji za kvalitni.

Jisté pFipominky mém k empirické €asti. Vzhledem k relativngé malému vzorku (N=2x28)
povazuji za d&leni d&ti pouze podle pfitomnosti vkonkrémi tfidg za ponékud povrchni.
PFinosna by byla blizsi specifikace, napf. v teorii autorka uvadi tzv. ,,dvoji vyjime¢nost®, byl
nékdo z zaki tiidy pro nadané n&jak hendikepovany? Podobng tak u déti z béznych tiid - je
mezi nimi nékdo nadany, postiZeny, &i jinak vyjimeény?

Déle mam otazky k volb& kritérii. Zejména nerozumim kritériu velikosti postavy (ag zde
autorka derpd z testu kresby postavy — je to v manuélu n&jak vysvétleno ¢i interpretovéno?) a
kritériu orientace papiru na vysku &i gitku (je néco, co je povaZovéno za ,,neobvykle®, nutne
projevem tvofivosti?). Pokud toti orientuji papir na $itku, je pravdépodobné, Ze vysledna
postava nebude vyssi nez 17cm. Naopak u orientace na vydku vnimam vy3si postavu vidi
forméatu za moZnou.

K vlastnimu hodnoceni obrazki: Obrizek postavy, viz piiloha &. 3., sice neni vypracovan
pomoci tuzky, ale piesto jsou zde kontury ¢ernou pastelkou (?), je to velky rozdil oproti
kontufe tuzkou?






