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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Vodni rezim rostlin jako vyukove téma v badatelsky orientovaném vyucovdni na gymndziu

Préace obsahuje 64 stran textu, 16 piiloh a odkazuje se na 23 literarnich prameni.

ZAMERENI PRACE
PredloZena diplomova prace je:
() reSersniho typu,

() metodické povahy

() didakticky orientovana

() experimentalné orientovana

() orientovana na terénni vyzkum
() ma charakter projektu

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod préace

() zfetelné a presné vymezuje problematiku a cile prace; hypotézy jsou jasné

formulovany

() vystihuje problematiku prace, 1 kdyZ ne zcela jednoznaéng, cile nedostateéné vymezeny;,
hypotézy jsou nejasné formulovany

() nevystihuje problematiku prace, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovany

Literarni prehled

() jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi
informaci, které shrnuje na primérené irovni poznani v dané oblasti

() neptehledny, nelogicky ¢lenény, avsak s dostateénym mnoZstvim informaci, které-danou
z4jmovou oblast pfimétfen¢ charakterizuji

() prili$ struény, s nedostate¢nym mnozstvim podkladd, informace nevystihuji souéasny stav
poznani ¢i se k zpracovavané problematice vztahuji pouze ¢asteéné

Informacni zdroje

() pfevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadn€ vyznaceny a citovany

() literatura je citovana s obasnymi chybami ¢i nejednotnym zpiisobem

() literatura neni v textu fadné citovana, citace jsou uvadény nejednotné ¢i zcela chybé&ji

PouZzita literatura
() citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury
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Metodika prace

(') jasna, pfehledna a srozumitelnd, pouzité metody jsou fadné uvedeny a popsany; vybrana
metodika a postupy mohou splnit vytéené cile

() jasna a srozumiteln4, nechybi podstatné metody a postupy, jez v§ak nejsou dostate¢né
popsany a vysvétleny

() nesrozumitelna, metody a postupy jsou popsany nedostatedné ¢i chybné

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytcéené cile

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledki

() vhodné€ prezentované vysledky, odpovidaji pouzité metodice

() srozumitelné prezentované vysledky, av§ak zbyteéné se opakuji ¢i naopak jsou netiplné
() vysledky prezentovany nejednoznacné, nesrozumitelné; neuspoi-adané; jsou netiplné
() prezentace vysledkii nedostate¢na

Vyhodnoceni vysledki

() spravné a jednoznacné, k vyhodnoceni pouzity vhodné metody prizkumu, testovani, sbéru
a analyzy dat

() neuplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouzity vhodné metody

() nespravné, neuplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse

() diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) dobrou znalost studované problematiky a
vhodné porovnéava dosazené vysledky s vysledky a interpretacemi jinych autor

() diskuse je dostatecna, autor(ka) dokazal(a) zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky prace a jejich vliv na vysledky; v pfipad€ prace metodické povahy navrhuje
modifikaci metod, postupti, organizaci dalsi prace

() interpretace dat je nedostatecna, diskuse neodpovida virovni a rozsahu uvedenych
dat, nezabyva se hlubS§im zhodnocenim vysledkii; nedostatecné porovnani s vysledky
jinych autori

() interpretace dat je nepodloZena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovida zpracovanym datim
a udajim, spekulace ptevladaji nad fakty

Zavér prace

() prace ma jasny a jednoznaény zavér, ktery je podlozen vysledky; zavér odpovida cilim
prace a stanovenym hypotézam )

() zavér prace je sice presny a podloZeny, ale tipIné neodpovida cilim prace, nebo
nékteré cile a hypotézy nejsou zminény

() zavér prace neni podloZen vysledky ¢i nevychazi z predlozené prace; zaver prace neni

jasn€ vymezen

FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace

() formalni ¢lenéni prace odpovida poZadavkiim na odborné prace kladenym, je logicky
usporadané; rozsah kapitol je vyvazeny

() formélni ¢lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifikacni prace, avSak
obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici



() formalni ¢lenéni prace neodpovida pozadavkiim na formalni strukturu kvalifika¢nich praci;
prace je neuspotradand, nelogicky ¢lenénd; rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafické zpracovani

() ma potiebnou trovern; tabulky, grafy, ilustrace jsou prehledné a obsahuji dostatecné
mnozstvi informaci

() ma dobrou troven; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostatecné mnozstvi informaci, ale
jsou neptehledné ¢i nekvalitng vyti§téné

() ma dostacujici troven; ilustrace, tabulky, grafy jsou vSak nekvalitni, nepfehledné,
s minimem informaci

() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, nepfehledné, nemaji vypovidaci
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracovani

() pravopisné a stylisticky je text na potebné urovni, bez chyb a preklept

() pravopisné chyby a preklepy se vyskytuji ojedinéle, stylisticka tirovein odpovidajici
() vyskytuji se pravopisné chyby, Casté preklepy, stylistické zpracovani ma nizkou uroveti

OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI

Cilem diplomové prace bylo vytvofit podle principti badatelsky orientovaného vyucovani
vyukovou prezentaci pro studenty gymnazii. Studentka si zvolila atraktivni téma z fyziologie
rostlin ,,Vodni rezim rostlin® a zvolila vhodny design pokusu. Z prace je patrny sobéstaény
inovatorsky piistup. Velmi si cenim didakticky zpracovanych ptikladi doplnénych nazornymi
nakresy nebo vlastni fotodokumentaci. Piinosem je také Casov€ i organizacné naroc¢na
realizace projektu, tak aby bylo provedeno frontalni i badatelsky orientované téma
u podobnych skupin studenti.

V praci se bohuZel nachdzi mnoho nejasnosti a nedodé€lki, které pravdépodobné souvisi
s podcenénim finalizace pisemného zpracovani. Prace je psana rozvlekle (napt. opakujici se
mySlenky v rliznych ¢astech textu, str. 18), nejednotnym stylem (napf. pouzZivani odrazek,
pouzivani riznych zkratek pro badatelsky orientované vyucovani apod.) a na ¢tenatre piisobi
neptehledné. Zavér ze ziskanych informaci neni podle mého hlediska zcela vy¢erpan a neni
dostate¢né oddiskutovan. A

Z typografickych chyb vytykam piedev§im nespravné pouziti interpunkénich znamének (napft.
str. 9, 37...) a hrubé chyby (napf. str. 16 — otazky mély motivovat). V praci je nejvice
viditelny odklon od citacnich pravidel a nejednotnost pii pouziti odrazek.

PredloZena diplomova prace splituje poZadavky kladené na magisterské prace na Pedagogické

fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobre N

5 Podpis oponenta diplomové prace
V Ceskych Budgjovicich dne 20. 1.2015

Stupen klasifikace vyborné velmi dobfe dobfte nevyhovel




