MASLOVA, Tereza, Rudolf II. v obraze némecky psané krdsné literatury a dramatu 19. a
20. stoleti. Diplomova prace PF JU, Ceské Bud&jovice 2015 (97 s.).

Posudek oponentky:

V poslednich letech se beletrie vnimana jako jedine&ny pramen, ktery odrai a zaroveti
utvafi Zivot v minulosti, stdle Castéji stavd pfedmétem historického zkoumani. Jako
vychodisko své pfipadové studie si tfi tituly némecky psané literatury 19. a 20. stoleti zvolila i
Tereza Maslova. Prdce s beletrii, ktera se hldsi se k proudu nové historie, je viak

z metodologického hlediska velmi obtiZna, coZ se projevilo i na ptedkladané praci.

Vprvé fadé je nutné zvolit zpisob, snimZ se ke studovanym titulim naslednd
piistupuje. Vzhledem ke konstrukci III. — V. kapitoly 1ze pfedpokladat, Ze se Tereza Maglova
pfiklonila ke kombinaci analyzy textu samého a autorské biografie. Casteénd se rovnéz
pokusila o kulturni umisténi textu, tedy o charakteristiku doby vzniku a socilni skupiny,
k niZ naleZel autor. Nejlépe se tento zémér zdafil v pfipad¢ Franze Grillparzera, k jehoz
osobnosti existuje bohatd némecky psana sekundarni literatura; cenné informace o vzniku
divadelni hry Ein Bruderzwist in Habsburg je mozné rovnéz ziskat z jeho denikdi. V piipads
Gustava Meyrinka a Leo Perutze je literatury, kterd by se vénovala okolnostem vzniku dila a

hlavnim inspiracim, o poznani méné.

Pfed samotnym rozborem dél se v3ak diplomantka potfebovala vyrovnat s obrazem,
ktery o osobnosti cisafe Rudolfa II., pfedevsim pak o jeho privatnim Zivot&, vytvoiila odborna
historicka literatura. Tomuto tématu je vénovéno v diplomové praci nejvice pozornosti a tvoii
zaklad rozsdhlé a zdafile strukturované druhé kapitoly. Panovnikfiv obraz v o&ich odborné
vefejnosti korigovaly dle MaSlové piedeviim spisy Antona Gindelyho, Jana Bedficha
Novaka, Karla Vocelky, R. J. W. Evanse a Josefa Janacka, dale pak i nékteré tituly z oblasti
déjin uméni. Diplomantka monografie podrobila pe€livému priizkumu, pfedevsim se vénovala
jejich vztahu k pfedem definovanym kategoriim, které vychazeji z rozdifenych stereotypi o
osobnosti cisafe. Druha kapitola je velmi zruénym, ¢tivym a jasnym piehledem promén z4jmu
historikii o osobnost Rudolfa II. a jejich metodologickych vychodisek. Ve vztahu k zadani
prace a ke zvolenym beletristickym titulim je v3ak toto vyrovnani se s historiografickym
zachycenim panovnika problematické. Jen &ast zvolenych tituld vznikla ve stejné dob& a

prostfedi jako analyzované romény a divadelni hra, moZnost jejich komparace je tedy



omezend. Sporny je rovnéZ predpoklad obeznamenosti beletristd s odbornou literaturou. U
beletrie lze navic vZdy pfedpokladat konkrétnéjsi a osobnéjsi pojeti nez u historiografie, cilem
autora je plsobeni na Ctenafovy emoce, vytvofeni poliditéného obrazu cisafe je tedy

otekavatelné.

Vysledkem vlastniho rozboru vybranych beletristickych titulé tak jsou i kviili jejich
znaéné odlidnosti (pficiny a divody vzniku, doba a misto vydani, politick4 situace, zamé&feni
na odli¥n¢ho recipienta aj.) spiSe rekonstrukce zpiisobu nahliZeni jednotlivych dél na cisafe
Rudolfa II. neZ odkryti meznikli v proméné obrazu. Coby vychodisko budouci 3ir§i syntézy
zaméfené na némecky psanou krdsnou literaturu s tématem osobnosti Rudolfa II. jsou viak

zavéry, které ve své praci Tereza Ma$lova pfinasi, zajimavé.

Prace je psana kultivovanym jazykem a aZ na vyjimky se v ni neobjevuji gramatické
chyby a pieklepy. Tereza MaSlova dokézala i pfes metodologickou obtiZznost pfinést vedle
zdafilé a promySlené kompilace i nové poznatky, cenné jsou zejména jeji analyzy textu. Praci

tudiZ doporucuji k obhajobé a vzhledem k vy$e uvedenému ji hodnotim stupném
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velmi dobrFe.
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