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Posudek vedouciho diplomové prace

Pfestoze konstrukcim obrazu Rudolfa II. v uméleckych dilech byla vénovana zvlasté

v poslednich letech badatelska pozomost domacich i zahraniénich autort, nabizi zvolena
tématika dal$i vyzkumné mozZnosti, jeZ dosud nebyly zcela vyuzity. Tereza Maslova se po
konzultacich se specialisty na d&jiny némeckych literatur spravné rozhodla, Ze se pokusi
vystihnout obraz Rudolfa II. ve tfech jazykové neceskych dilech, ktera pfinaSeji z rliznych
uhli svébytny umélecky pohled na Zivotni osudy habsburského panovnika. Metodologicky se
pfiméfené opirala zvlasté o postupy uplatnéné videriskou histori€kou Martinou Fuchsovou,
které v ¢eském prostfedi rozvinula Jitka Rauchova.

Aby mohla autorka zaujmout stanovisko k umélecké podobé Rudolfa II., musela se nejprve
seznamit se stavem historiografického poznani rudolfinské doby a jejiho hlavniho hrdiny od
posledni tietiny 19. stoleti do soucasnosti. A¢koliv zjiSténé poznatky piehledné utfidila a
vylozila v téch ¢astech spisu, v nichZ se zabyvala historiografickym obrazem Rudolfa II. od
narozeni po smrt, jeho socialniho okoli a rezidenéniho mésta, jsou nékteré casti zbyteéné
rozsahlé a malo koherentni (zv14sté vyklad o rezidenénim mésté by jisté bylo mozné
podstatné kratit). Tuto vyhradu vznasim pfedeviim proto, Ze hlavnim cilem diplomové prace
jisté nebylo vykreslit historiograficky obraz panovnika, ale zji§téné poznatky vyuzit pro
porovnani s jeho umeéleckou podobou ve vybrané literarni tvorbé. Na druhé strané musim
ocenit, Ze diplomantka se podrobné seznamila se vSemi podstatnymi monografickymi
pracemi, které utvarely historiograficky kontext rudolfinského badani, véetné zakladnich dél
z d&jin umeni a alchymie.

V protikladu k historiografické podobé Rudolfa II. a jeho doby by si vyklad o
faktografickych a umeéleckych prostfedcich, které pouzili némecky pisici autofi ke konstrukci
svého obrazu panovnika, vyzadal zevrubné&j§i interpretadni pozomost. Jisté zajimavy rozbor
Grillparzerova dramatu Ein Bruderzwist in Habsburg, Meyrinkova romanu Der Engel vom
westlichen Fenster a Perutzovy prézy Nachts unter der steinernen Briicke pfece jen plisobi
svym rozsahem a zabérem v kontextu celé prace jako zédvére¢ny piivések. Navzdory této
vyhradé vitdm autoréinu snahu po objasnéni individualnich vychodisek vSech zvolenych

autorti k uméleckému uchopeni osobnosti vladafe a jeho doby, které v mnoha ohledech



predbéhly smérovani historikii a historicek, at’ §lo o Grillparzertiv diiraz na zobrazeni Rudolfa
I1. jako ¢lov€ka v manyristickém labyrintu, na Meyrinkovu snahu dobrat se k mySlenkovému
svétu stejného vladare ponorem do sporti mezi alchymisty na jeho dvofe, nebo o Perutzovo
nadseni magickym kouzlem Zidovského mésta v rudolfinské Praze. Cenné zavéretné Zjisténi,
Ze obraz Rudolfa II. v némecky a Cesky psanych dilech ¢i filmovém zpracovani se pfilis
neli§il, by bylo vhodné opfit o 3ir$i srovnéavaci ramec (postradam ku pfikladu hlubsi vhled do
stat{ M. Koldinské, o jejichZ metodologickém a obsahovém pfinosu by se autorka mohla blize
zminit pfi obhajobg).

Diplomova préce je napsana kultivovanym jazykem. Drobné&jsi pravopisné chyby a
preklepy zlstaly na s. 11, 14, 19, 32, 35, 40, 53, 60, 89, 93; vice pozornosti by si zaslouzila
zavéreéna kontrola pozndmkového aparatu, véetné zkracenych citaci a odstranéni zbyteénych
preklept v osobnich jménech (s. 31, 60 — Hiusler, nikoliv Hauser). Praci citovanou
v poznamce 122 nemohla autorka vyuZit, protoZe jesté nevysla (vyjde v unoru, le¢ bude mit
jiny nazev, neZ autorka uvadi).

Diplomovou praci Terezy Ma$lové doporucuji k obhajobé a vzhledem k vy$e uvedenym

vyhradam koncepéniho, interpreta¢niho a formalniho razu ji navrhuji h6dnotit jiZ stupném

velmi dobre.
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