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Predkladana prace resi téma znaéné aktualni, zajimavé, ovsem velice obtiZné, nebot vyzaduje
vstupni pomérné presné definovani jak zakladnich pojm@ tak metodologie, pomoci nichz mozno
dospét k cili. Obavam se, ze autorce se toto podafilo ne GpIng; prace na mé piisobi rozpacitym
dojmem, jakoby sama autorka si nebyla piilis jistd tim, co presné chce zkoumat a k jakému cili chee —
alesponi priblizn¢ — dospét. V nasledujicich fadcich uvadim nékteré pripominky, které mam viéi
pfedkladané praci a pojimam je jako podklad pro diskuzi u obhajoby:

Autorka voli standardni postup: nejprve se snazi definovat zékladni pojmy jako neologismy,
neologie, anglicismy a predklada rizné typy klasifikaci, priemz se opird o nékolik $panélskych
autord, relevantnich pro Gcely této prace. Nicméné je s podivem, Ze v bibliografii se neobjevuje 7adna
publikace geského piivodu — mohla by se autorka k tomuto vyjadiit? Domnivam se totiz. e cesky
psan¢ publikace by mohly ozfejmit néktera mista, ktera pravdépodobné kvili ne zcela presnému
pochopeni predlohy ziistala nejasnd, autorka se dopousti nékolika nepresnych az zavadégjicich
formulaci:

o protimluv na str. [2 ("konotativni neologie neni vysledkem Zddné potieby. Jednd se o Jjev

motivovany a vyvolany prestizi spolecnosti nebo uréitym zpiisobem Zivota™).

e jak je mySleno tvrzeni, ze "RAE se toto naopak snazi zpomalit ...[...]" (str. 18)?

* nastr. 19 hovofi autorka o extralingvistickén kontextu — ale pravdépodobné ma na mysli

kontext extrajazykovy
e jak interpretovat tvrzeni, 7e u kalkii "se jednd o adaptované pojmy odkazujici na
skutecnosti, kieré nejsou rozpozmané uzivatelem nebo mu jsou nezndmé (relaciones
publicas, hombre fuerte...)" na str. 237

o jak siautorka vysvétluje, Ze mezi anglicismy Fadi slova reckolatinska (str. 26)?

e na zaklad€ jakych kritérii lze usuzovat na anglicismy u slov acomplejar, desmoralizacion
(str. 26)?

e jak interpretovat tvrzeni, Ze "ve Spanéiskych vétich je mozné do uréité niry ménit
slovosled, a tak se nékdy Spanélskd syntaktickd struktura podobd anglicks” (str. 27)?

o Jjak souvisi pfiklad prislovee inmediatamente se syntaktickou konstrukef (str. 26)?

e Jak rozumét vyroku, ze "prdce Emilia Lorenza (1996:43) je bohatym zdrojem anglickych
sémantickych vypujcek” (str. 28)?

VySe zmitiovand rozpacitost je vidét na posloupnosti predkladanych informaci (text na mé
plisobi neusporadané). tak i ve velice vagnich definicich jednotlivych jevii — na str. 12 sémanticka
neologie, na str. 14 — 16 neni jasné, jak autorka chape vypijéky kulturni, vnitini a dialektalni. Také na
str. 28 neni zigjm¢. co jsou to "zaludné anglicismy" a zda se tento termin vaze na piiklady uvedené v
predchozim odstavci.

O néco lepsi je &ast praktickd, na které je patrna vlastni prace s Jazykovym vzorkem a kde
autorka dochazi k vlastnim zavérim a piinasi zajimavé postiehy. Je zde predstaveno cca 120
anglicismil, coz povazuji za dostatetny vzorek, zejména uvazim-li, ze autorka jednotliva slova
ovéfovala jak ve ticch denicich, tak ve $panélskych korpusech. Oviem i zde by se dala vytknout jista



nekoncepénost. Na prvnim mist¢ je nedostateéné objasnéni metody — jakym zplisobem se autorka
dopracovala ke svému seznamu anglicisma? Postupovala podle zadani,' které sméfuje ke kvalitativni
analyze? V textu to specifikovano neni a ze samotného vedeni vykladu lze tusit, Ze autorka sméfuje
spise k analyze kvantitativni — v tom pripadé bych ale ofekavala preciznéji zpracované vysledky,
pripadné né&jaké srovnani bud’ denikii, nebo korpust ¢i Zanri. Voditkem tak ziistavaji autor¢ina slova v
Ovodu praktické ¢asti, podle kterych bude "zkoumat konkrémi anglické vypiijcky, které se vyskytly ve
Spanélskych novinovych clancich v casovém rozmezi od ledna 2011 do biezna 2014" (str. 32).
Odhaduji, Ze z hlediska naroénosti bez vyrazné selekce a omezeni cile je toto projekt pro velice
pocetny tym a vzhledem k tomu, Ze autorka zkouma cca 120 anglicismi — coZz je jist€ malé procento,
&i spise promile celkového poctu pouzitych anglicismi — jisté musela néjakou selekci ucinit? Jakou?
Na zdkladé jakych kritérii? Také chce pozorovat, kdy vstoupily tyto anglicismy do Spanélstiny,
nicméné toto je také velice obtizny dkol, pokud by po tom autorka musela patrat sama. Existuji viak
databaze, které tyto aspekty zohlediuji: kupfikladu u vyptjcky app, kde autorka tvrdi, ze se jedna o
"velmi neddvnou vypiijcku" (str. 36), lze pouhym nahlédnutim do databdzi zjistit rok vstupu —2012. Je
mi ostatné ku podivu, Ze autorka s témito databazemi nepracuje — mam na mysli kuptikladu
metodologicky asi nejpropracovanéjsi projekt Univerzity Pompeu Fabra v Barcelong, Institut
Universitari de Lingiiistica Aplicada.

Nerada bych, aby mezi kritikou zapadly kladné stranky predkladané prace. Autoréinym
vlastnim a v podstaté nejcennéjsim piinosem jsou komentare tykajici se Casového kritéria (autorka deli
vyplijcky na "nedavné", "stiedné staré" a "starsi"; str. 75-76), frekvence (od "velmi nizké" po "velmi
vysokou frekvenci"; str. 76-78) a grafického oznaceni v textu — tento aspekt shledavam velice
zajimavym, nebot’ svédéi o postoji mluvéich k vyptjéce — za t€mito komentafi stoi znaéni dil pracného
zpracovani jazykového vzorku.

Co se tyce jazykové stranky predkladané prace, je patrne, ze se autorka snazi o kultivované
vyjadiovani, coz se ji v naprosté vétsiné pripadi dafi.

Zavérem s plnou zodpovédnosti konstatuji, Ze i pfes viechny uvedené vytky, s védomim, Ze zvolené
téma vétSinou predstavuje tvedy ofiSek pro fadu diplomandd, predkladanou praci Jitky Kubesové
doporuéuji k obhajobé s pfedbéznym hodnocenim dobfe s tim, Ze vysledna znamka bude stanovena
na zakladé obhajoby.

V Ceskych Budgjovicich dne 12. ledna 2015.
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Mgr. Mirosla_‘:yzﬁrov : % Ph.D.

' Na zékladg studia literatury diplomantka vymezi pro G¢ely diplomové prace pojem anglicismu. Provede
analyzu vyskytu anglicismii ve vzorcich spanéiského denniho tisku (vzorky o rozsahu 5 000 slov), a to z oblasti
zpravodajstvi, reportazi a autorské publicistiky (opinion). Zvlastni pozornost bude vénovat rovnéz grafickému
oznacovani anglicismil jako cizich prvkd ve vypovédi. Na zdkladé kvantitativni analyzy pak diplomantka
porovnd typ a frekvenci anglicismi v zdvislosti na zvoleném Zanru.



