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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Komparace webnic fyziky pro ZS

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) A
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Graficka a formalni droveii: A
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

Diplomant se ve své préaci zabyva komparaghbmic pouzivanychip vyuce fyziky na zékladnich
Skolach. Dale vytvil tematicky celek sila, pomock&hoz byla naslednvedena vyuka a byl zjigvan
piinos tohoto tématického celku ve vyuce.

V teoretické ¢asti diplomové prace jsou detailipopsany jednotlivé didaktické aspektyebnic.
Diplomant popisuje jejich pedagogicko-psychologigiézadavky, kritéria pro hodnoceni kvality
ucebnic a zmnu jejich funkce v edukmim procesu z historického pohledu aZz do zavedeni
Ramcovych vzélavacich prograiin

V praktickécasti je sestaven a rozeslan internetovy dotazéitkltm fyziky na zakladnich Skolach.
Jak autor uvadi, ze 194 emailovych zprav dostakzedb3 vyplinych dotaznik zpst. Navratnost
27,3 % neni vysoka, ale da se povazovatdptaznikovém Ségni, vedeném pomoci internetového
zjiStovani, za standartni. Diplomant tedy vychazi z téévratnosti a vyhodnocuje odgoVv na
jednotlivé otazky. Kazda otézka je grafickyepled® vyhodnocena, ifjpadré doplnéna slovnim
komentdem. Redevsim v posledni otazéell autor davaditelim moznost vyjatit se ke vzdlavani

a systemu 3kolstvi €@eské republice.

V dalSi ¢asti diplomové prace diplomant uvadi z dotaznikovééteni klady, nedostatky, strukturu,

vvvvv

ucebnic fyziky pro zakladni skolu.

PredevSim posledriiast diplomové prace je velmi zda. Autor vytvdil “Pracovni &ebnici fyziky”,
kde bylo cilem Zaky pouze nawidk samostatnému objevovani a zkoumani danych &zigh jevi.
Ucebnice o rozsahu 27 stran je z#ema na tématicky celek sila, resp. sity gphybu. “Pracovni
uc¢ebnici fyziky” Ize hodnotit za zddou.

Diplomova prace splnila vdechny stanovené cilggiim zadani. Obsahem, kvalitou, zpracovanim i
rozsahem splije vSechny poZadavky diplomové prace.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Jak dlouho trvalo diplomantovi vyt¥eni ,Pracovni tebnice fyziky“?

Kolikata verze této ¢ebnice byla ufena jako finlni a pouzita pro samotnou vyuku?

Celkové hodnoceni prace: Vybor#
(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praamnboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolve nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 16. 8. 2015 Mgr. Vit Bedn§ v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



