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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Fauna zahrady jako zdroj naméti pro badatelsky orientované vyucovani
prirodopisu zaloZené na didaktickém pochopeni obsahu

51 stran textu, 14 stran priloh; 39 citovanych pramenu

Jak ndazev diplomové prace predesild, autor se v ni zabyva naméty a konstrukci uloh pro
badatelsky orientované vyucovani (dale jen BOV, = Inquiry-based education) ve vyuce
bezobratlych ZivoCich( fauny zahrady. Diplomant ve své préci navazuje na svou bakalafskou
praci, jejimz téZistém byl kvalitativni a kvantitativni faunisticky prizkum bezobratlych
zivocicht konkrétni modelové zahrady. V diplomové praci vychazi z teoretického prehledu
problematiky vyukovych metod, BOV, a teorie didaktické znalosti obsahu. Analyzuje stavajici
uCebnice prirodopisu z hlediska moZnosti zafazeni tématiky do vyuky a krok po kroku uvadi
metodiku principll tvorby a konstrukce BOV uloh podle které pak vlastni navrh dloh BOV
pfipravuje a ulohy ovéfuje a jejich uZiti po ovérovaci sondé diskutuje.

Vysledky prace obsahuji ndvrh étyi komplexnich Gkoll (projekt(i) navrzenych pro BOV. Tyto
komplexni ukoly zahrnuji realné vidy nékolik dil¢ich ukoll. UZiti jednoho ztéchto
komplexnich ukolG je ovéfovano v praxi vyuky pfirodopisu zdkladni Skoly; ovéreni je
vzhledem kvelikosti vzorku Zzakd, se kterym autor pracoval, zakladnim zplGsobem
vyhodnoceno a dokumentovano. Ndavrhy ukold i vysledky ovéreni ukazuji, Ze navriené
naméty a pro praxi vyuky prirodopisu konkrétni Skoly a konkrétni tfidy upravené ukoly, lze
realné v praxi BOV vyuZit.

Diplomant reSil svij diplomovy ukol se zaujetim. Pfi dokondovani prace, v pribéhu
zamestnani, uz vsak nemél moZnost takového soustifedéni na problém, jaky poskytuje
prostfedi pobytu na fakulté. Tato skutecnost je pak patrnd z minimalistické Uspornosti
nékterych ¢asti textu (viz napf. str. 7-16).

Co se ty¢e mych pfipominek a dotazd k praci, mnoho jich bylo jiz reSenou v prabéhu
konzultaci a vzajemné elektronické komunikace s diplomantem. V tomto posudku u? je
proto nevznasim (bylo by to uz jen ryze formalni a samoudelné cvic¢eni). Nicméné, dvé
pripominky prece jenom uvadim:

o (ast literarniho pfehledu (kapitola 2.2) zabyvajici se BOV a didaktickym pochopenim
obsahu (kapitola 2.3), vyhazi hlavné jen z ¢esky psané literatury. Vyrazné by ji prospél
vyraznéjsi exkurz do literatury zahranicni, ktera se zabyva danou problematikou, je



pomérné bohatd a zmifuje nejriznéjsi aspekty problematiky, vcetné otazek
hodnoceni vysledkd BOV. Vnimam pfitom polemiku uvedenou v kapitole Diskuze na
str. 44, kde autor piSe , Otdzkou je, zda béZny ucitel zdkladni Skoly je v soucasnosti jiz
tak obfe jazykové vybaven, aby mohl jako béZného pomocnika k svoji ucitelské praxi
vyuZivat cizojazycné texty.” Jako argument proti vytce zmifiované ,rezervé” gradualni
prace studenta magisterského studia ji vSak tézko mohu akceptovat.

e Prace byla dokondovana v ¢asové nouzi, dané nejzazsim moznym terminem, kdy ji
bylo nezbytné odevzdat. Tato nouze neumoZnila vice propracovat Diskuzi a ve vétsi
mife konfrontovat autorova zjisténi a zkuSenosti z aplikace BOV ukoli s literaturou a
vzhledem k teorii didaktického pochopeni obsahu (napf. ,co” by autor v prabéhu
opakovaného ovéfovani, resp. vyuky na zdkladé zpétnych vazeb proved!| jinym
zplsobem, ucinnéji).

Na druhé strané, radu prezentovanych poznatkl ocenuji; napf. Ze pfi ovéfovani ulohy
diplomant zaznamenal to, co lze v soucasnosti trochu predpokladat jako urcitou bariéru pfi
realizaci komunikativné vedeného BOV, tj. omezené vyjadiovaci schopnosti a malou slovni
zdsobu zaka (viz str. 45) a problém otazky zptsobu hodnoceni BOV ucitelem (str. 46).

Zaveér:

Diplomant splnil zadany diplomovy ukol a celkové i cile prace. PfedloZenou diplomovou
praci povazuji za pfinosnou a doporucuji ji kobhajobé i jako podklad kudéleni
akademického titulu ,Magistr” v ramci studijniho programu UCcitelstvi pro zakladni Skoly.
Vzhledem k vySe uvedenym pfipominkam ji navrhuiji klasifikovat

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobie

Podpis vedouciho diplomové prace
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Stupen klasifikace vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél




