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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Téma diplomové prace: Evaluace Zakovskych znalosti anatomie a morfologie rostlin v zavislosti
na pouZitém typu ucebnice

Hlavnim cilem predkladané diplomové prace bylo zjistit, zda pouzity typ ufebnice ma vliv na
urovenn zakovskych znalosti anatomie a morfologie rostlin. Autorka pii feSeni prace s vyhodou
navazala na vysledky své prace bakalaiské, béhem niz vytvotila vhodny didakticky test pro ucely této
prace.

Tento test tedy b&hem diplomové prace doplnila v navaznosti na vysledky pilotniho ovéfeni
v bakalatské praci a pouila pro terénni Setfeni. Dal$im cilem diplomové prace bylo provedeni sondy
mezi uéiteli piirodopisu ZS s cilem zjistit jejich povédomi o badatelsky orientované vyuce, (BOV),
rozsah jejiho vyuZiti a ndzor u¢itelt na navaznost BOV na pojeti uciva v jednotlivych typech ucebnic.

Sougasti predkladané prace je pomérné zdafila analyza 4 nejcastéji pouZivanych typil ucebnic pro
7. ro¢nik ZS z pohledu anatomie a morfologie rostlin.

Z pohledu vedouciho prace autorka pracovala béhem celé doby feseni diplomové prace peclivé
a svédomité. Ocetiuji rozsah terénniho Setfeni, autorce se podatilo ziskat pomémné rozsahly soubor dat
jak Zakovskych vysledkt, tak i nazort vyucujicich v oblasti BOV. Dile ocefiuji i snahu o podrobnou
(a samostatnou) statistickou analyzu ziskanych dat, ackoliv v tomto sméru mohly byt jist¢ pouZity
jeste dalsf testy konkretizujici vliv jednotlivych typt ucebnic na zakovské znalosti.

Souéasti diplomové prace je rozsahlé teoreticka ¢ast, shrnujici funkce ucebnic i spravné zpracovane
zafazeni tématu anatomie a morfologie rostlin do RVP. Dobte a s pouzitim patficnych literarnich
pramentl je zpracovana problematika BOV. Podrobné je popsana i metodika jak hodnoceni ucebnic,
tak i tvorby didaktického testu, terénniho Setieni a statistického vyhodnoceni. Kapitoly 2.2.4. a 2.2.6
mély byt zatazeny do samostatné kapitoly Vysledky, zafazeni do Casti Metodika je pro Ctenafe
matouci a praci znepiehlediiuje. V praci se objevuji ojedinélé preklepy.

Prace prinesla mnozstvi pe¢livé zpracovanych dat, z nichz se autorka snaZila samostatné vyvodit
patfi¢né zavéry. Praci proto povazuji za piinosnou a doporucuji ji k obhajobé.
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