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Nazev prace:
Soutasny uditel obéanské vychovy

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C -

dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile
(iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu

A|B|C|N

a cilt prace z hlediska ptinosu pro ur¢ity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Diplomova price mapuje téma, které jiZ bylo naptiklad na KSV PF v C. Budgjovicich zkoumano. Ikdyz to
bylo pred vice nez dvaceti lety, pofad se ukazuje, Ze problémy vyuky OV jsou na geskych Skolach po fadu let
obdobné, posun ke zlep3eni nastal napfiklad v oblasti udebnic, ale naopak v rozsahu vyuky doslo ke sniZeni
hodinové dotace pro vyuku OV. Posuzovat kvalifikovanost a aprobovanost ugitelii OV je potfebné uz z toho
pohledu, Ze ve spole€nosti se objevuje fada zasadnich otazek, na které by mé&li dostavat zaci odpovédi od
ugiteld, kteti pom&ms slozitou spoletenskovédni oblast zvladaji v jejich Sirokém obsahovém spektru. Vyber
tématu DP je proto velice aktudlni a potfebny. Struktura DP viak neni plng konzistentni, nebot’ chybi
vyvéazenost teoretické a praktické &asti prace. Zeiména ¢ast o prifezovych tématech ie rozsahld a popisna.

2. Prace s literaturou a dalsimi informa¢nimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na
existujici datovy a literarni kontext, vyuZiti literarnich reerdi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazyCnou literaturou)

Literatura k danému tématu je zvolena vhodng, je dopln&na piehledem ucebnic ob&anské vychovy — jejich
seznam uvedeny pfimo v textu kapitoly povazuji za zbyte¢ny, mel by spise tvorit pfilohu diplomové prace.

V &asti o udebnicich OV mohla I. Rabkova vice citovat bud’ p¥imo z u€ebnic, nebo z odbornych Sasopist,
které se touto problematikou také zabyvaji — obdobng jako podkapitoly o priFezovych tématech plsobi i ¢ast o
udebnicich pfili§ popisné.

3. Metodologicka a metodicka strianka prace

A|B|CIN

(stanoveni cilfi prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdivodnéni vybéru metod)

1 kdy?Z v textu diplomové prace vznikly uréité disproporce mezi jednotlivymi &astmi, cile prace si Adéla
Rabkova stanovila jak v &asti Uvod, tak potom je$td na zatatku té &asti diplomové prace, v niZ se vénuje
empirickému vyzkumu. Dotaznikové Setfeni provedené v zakladnich kolach kraje Vysocina by mélo jeste
v&t$i vypovidajici hodnotu, pokud by I. Rabkovéa méla informace o tom, kolik ugitelit OV dany pfedmet
v jednotlivych Skolach ugi, zaroveti by byly zajimavé i dal3i udaje, které by mapovaly poCet uditelll s aprobaci
OV, ktet tento ptedmét ve své ¥kole viibec nevyucuji.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A|B[CIN

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokézani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextudlni spravnost argumentace)

Zejména empiricka ¢ast diplomové prace prokazuje dobrou orientaci diplomantky v fe§ené problematice a ze
jeji schopnost aplikovat nastudované a dotaznikovym Setfenim ziskané informace na konkrétni problém.

5. Zavéry a naplnéni cilu

A|B|CIN

(jsou formulovany jasné zaveéry, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou

nové poznatky vztaZeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

Zavéreény odstavec DP vyzniva od A. Rabkové velmi optimisticky, otazkou je, zda ma diplomantka pro
takovy optimismus piesvédgivé podklady, které ziskala ve svém empirickém Setfeni na zékladnich Skolach
v celém kraji Vyso&ina. Chapu pom&ms obtiznou situaci A. Rabkové, které stoji na prahu své pedagogické
drahy a jiz se vyjadtuje k sougasné situaci v oblasti kvalifikované a aprobované vyuky OV.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracoviani

A|B|{CIN

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

V textu se objevuje jiz ,,klasicka“ chyba v oznaceni Rdmcového vzdélavaciho programu — I. Rabkova uvadi
Ramcove vzdélavaci program. Jinak je gramatickd, pravopisnd a stylistickd Groveil prace z mé strany bez
véazngjsich pripominek.

7. Formalni a graficka uroven prace

A|B|C|N

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji grafické Groveri)

Graficka uroveil diplomové prace je na velmi dobré rovni, prace obsahuje viechny formalni nalezitosti, které
k ni pfislusi.




Celkové zhodnoceni prace, popfipadé otizky k obhajobé

Celkové hodnoceni price (vyslednad znémka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérif
hodnoceni prace): Diplomova price Adély Rabkové m4 standardni Groveni, spliluje poZzadavky

takovychto kvalifika¢nich praci, proto ji doporuduji k obhajob& a hodnotim znamkou velmi dobfe.

| A-vyborné | B —velmi dobre l C — dobre | N - nevyhovel l
V Ceskych Bud&jovicich dne ...17. 8.2015................. //
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