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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Analyzator komunikace na sériové lince
s mikrokontrolérem Atmel AVR

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky

(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a
schopnost je aplikovat na konkrétni problém) A

2. Vécné chyby B
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, vriii vyvazenost)

4. Rozsah prace A
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay)

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila A
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

7. Graficka a formalni Groven: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovujici)

8. Jazykoveé a stylistické zpracovani: A
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

PredloZend& diplomova pracecta za cil navrhnout a vytyib piipravek umo#ujici sledovani
komunikace na sérioveé lince a umagci analyzu této komunikace.

Autor prace KeSeni pistupoval zodpoddné a aktivrié vyhledaval 6zné zpisoby néreni
uvacné v odborné literate. K vlastnimu praktickémueSeni pistupoval zodpoddneé a
navrzenym feSenim ukazal svou technickou &wast a vybornou orientaci eSené
problematice.

Prace ma logick&lenéni a podava uceleny pohled na popisovanou probikmat tvai
piehledny a kompaktni celek.

Metodika zpracovani diplomové prace je celkem vRodivolena. Jazykova Uroire
zpracovani je dobra. Autor vyuziva Siroky pojmoyaeat s vhodnymi odbornymi terminy.
Prace s odbornou literaturou je na celkem dobrénirc&itace vykazuji drobné odchylky od
citani normy.

V avodni teoretickécasti autor uvedl ucelenyighled informaci, které ifpadny ¢ten&
potrebuje k pochopeni popisované problematikgda praktickych posthi doklada vysokou
odbornou erudici autora.

Po formalni a grafické strance jsou v praekteré nedostatky jako n#glad: strana 18je
&islo 25 navic; strana 1uvadi autor chybhrozsah komunikaich rychlosti 1-70 MHz
(spravié 4 kHz — 250 MHz); strana 37 jiny font; stran& @na koncifadku.

Po obsahové strance pracensjg vytycené cile. Rozsah prace odpovid&rngmu rozsahu
diplomové prace. i# tvorb¢ prace autor pracoval samostata pipadné dotazy dokazal
jednozné&né formulovat a definovat problém.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Jaky @inos prace rla pro Vas profesni rozvoj?

Stupen klasifikace vyborrg velmi dol¥e dolre nevyhovl

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

V Ceskych Budjovicich dne 5. 8. 2015 Ing. Michal Sery, Ph.D., v.r.

Podpis vedouciho diplomové prace



