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. Cil préce a jeho naplnéni: 1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil prace byl napInén s drobnymi nedostatky
3. Cil prace byl adekvatni, ale jen castecné naplnény
4. Stanoveny cil nebyl naplnén

Hlavnim problémem piedkladané préce je, Ze si diplomantka stanovila pfili§ mnoho cild,
které se vramci jedné diplomové prace nedaji kvalitné splnit. Jedna se o tfi soubory cill,
z nichz kazdy by vydal na samostatnou diplomovou praci. Jednim cilem je pfipravit aplikace
pro vyuku anglického jazyka pro interaktivni tabuli pro kazdy rocnik zakladni Skoly, druhym
zhodnotit existujici aplikace pro vyuku anglického jazyka a tfetim vyzkum zaméfeny na
vyuZiti interaktivnich tabuli pro vyuku AJ na vybranych zdkladnich Skolach. Diky Sirokému
zabéru se u kazdé &asti vyzkumu vyskytnout néjaké problémy, predevsim v roviné didaktiky
anglického jazyka.

l. Struktura prdce: 1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

[ll. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju
2. Velmi dobrd prace sadekvatnimi prameny
v patfiéném rozsahu
3. Primérna prace s literaturou
4. Slab3a, chybna nebo nedostacujici

Prace sliteraturou je z pohledu didaktika anglického jazyka nejslabSi strankou prace.

Uvédomuiji si, Ze prace je zpracovavana na katedre informatiky, kde jisté splfiuje pozadavky

kladené na diplomové prace lépe, vzhledem k silnému didaktickému piesahu je ale nutné,

aby préace byla na kvalitni urovni i didakticky, coz bohuzZel neni. Ve velké mife se to tyka
pravé vybrané literatury a prace sni. Diplomantka cituje autory, ktefi se zabyvaji praci

s interaktivni tabuli z hlediska vyuZiti informacnich technologii nebo v ramci didaktiky jinych




pfedmétl, nepracuje ale s literaturou, kterd se zabyva didaktickou strankou vyuziti
interaktivni tabule pro vyuku anglictiny — napf. pro podpofeni nazornosti pro vyuku slovni
zasoby, spojeni mluvené a psané podoby slova apod. Nezabyva se ani problémy a riziky
vyuZiti interaktivni tabule v ramci vyuky jazykd. Dale pouziva zdroje, které by se v diplomové
praci objevit nemély, napf. wikipedii. Kapitola vénovan3 praci se SMART Board vypad4 na
prvni pohled jako reklamni letdk AV Media, diplomantka zde nepracuje s jinymi zdroji.

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematickd, logicka prezentace, originalni a
disledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, Uspé3ny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostateéns analyza
vysledk
Velky problém pro mne predstavuje hned dvod prace, kde mi zcela chybi definice DUMG. U
hypotéz v kap. 2.2. vibec neni jasné, na jakém zdkladé vznikly. Na zékladé zkuZenosti
autorky?

V. Formalni stranka: 1. Odpovida viem stanovenym poZadavkdim

2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nesplriuje vétsinu stanovenych poZadavku
Po formalni strance jde predeviim o dokladani mnoha ndzorG a tvrzeni literaturou ¢&i
empirikou — za viechny zminim kapitolu 3.4., kde neni jasné, odkud nazory prezentované
autorkou pochézeji.

VI. Jazykova droven priace: . Vyborna
. Velmi dobr3
. Dobrj

. Podpriimérna
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VII. Naro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka
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VIIl. Pfinosy prace:

. OrigindIni zpracovani a nazory, pfedklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi

3. Primé&rné, omezené vyusiti vysledka prace

4. Nedostatecné, prace nema jasny p¥inos pro obor

Vyjadieni oponenta diplomové prace*:

Jak jiz bylo feceno dfive, prace si stanovila vysoké cile. Jsem si védoma toho, Ze diplomantka
skute¢né nainvestovala mnoho energie a peclivé prace nejen do pripravy vlastnich aplikaci,
které jsou z mého pohledu rozhodné& nejvétSim pfinosem prace. To ale nic neméni natom, Ze



diplomantka si chybné nastavila didaktickd vychodiska prace, z éehoz potom plynou véechny
problémy a cozZ také vede k tomu, Ze celkové hodnotim praci pouze jako dobrou.

Vkap. 3.4.6. jsou cile vyuziti interaktivni tabule ve vyuce AJ stanoveny jako ozvlastnéni
vyuky. To je ovSem zcela neadekvatni. Je tfeba opravdu jasné z pohledu didaktiky fici,
k Cemu je dobré vyuZit interaktivni tabuli ve vyuce AJ. Ktomu existuji rizné texty véetné
diplomovych praci zpracovanych na toto téma na KAJ.

U vyzkumu toho, jestli ucitelé vyuZivaji int. tabuli bylo nutné se ptat, k &emu ji vyuZivaji pfi
vyuce jazyka — pro vyuku jazykovych prostfedkt, re¢ovych dovednosti? Kterych? 4

V kapitole 5.2.3. byly stanoveny didaktické aspekty. Na zakladé ceho? Zde je pravé
obrovskym problémem chybné vychodisko. Didaktické aspekty by mély byt stanoveny zcela
jinak. Tim, Ze je text v AJ, nezaruCujeme, Ze je aktivita didakticky spravna. V této &asti
kvantitativni vyzkum nedava smysl, musi se studovat kvalita jednotlivych aplikaci. Domnivdm
se, Ze diplomantak sama neni schopna posoudit didaktickou kvalitu konkrétnich aplikaci.
Dale neni jasné, jak ucitelé DUMy vytvareji. Maji k tomu néjakou metodickou podporu? Maiji
stanovena néjaka kritéria dobré praxe?

Problematicka je ¢ast vénovana hodnoceni DUMU. Nejsou zde stanoveny cile, na zakladé
jakych kritérii jste je hodnotila.

Nejpfinosnéjsi ¢ast je tvorba vlastnich DUMU. | kdyZ bohuZel opét neni dobfe ukotvena
didakticky. Odkud jste Cerpala cile vyuky a materidly, pro¢ jste si jako cil stanovila vyuku
gramatickych ¢ast? Cile vyuky museji byt stanoveny na zdkladé RVP z hlediska rozvoje
jazykovych prostfedki a feCovych dovednosti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé.
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