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l. Cil prace a jeho naplnéni:

. Struktura prace:

lll. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova Urover prace:

1. Cil préace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem v

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste€né naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

1. Logicka, jasna a pfehlednd
2. Pfimérena

3. Uspokojiva

4. Nevhodna

1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroja

2. Velmi dobrd préce sadekvitnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Priimérnad prace s literaturou

4. Slab3, chybna nebo nedostaduijici

1. Systematickd, logicka prezentace, originalni a
dasledna interpretace

2. Velmi dobrd prezentace dat, Usp&sny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateén analyza
vysledki

1. Odpovida vSem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formdlni chyby

3. Nesplfiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliuje vé&tSinu stanovenych pozadavk

1. Vyborna



2. Velmi dobrg
3. Dobra
4. Podprimérnj

VII. Néroénost zpracovani tématu: 1. Velmj vysokd
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a nazory, predkladd novi
zjisténi
2. Prdce je vdaném obory pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostate¢né, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjddreni vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*:

Prace se vénuje Zaky ponékud neoblibené didaktické technice — diktaty. Domnivam se, je
autorka zvolila téma, které je jaksi odsouvano mimo zajem jak ugiteld, tak zaka, protoze je
Casto pravé ze strany uciteld nevhodné uchopovano. Vteoretické &4sti diplomantka
definovala, co to diktst je, a charakterizovala jeho typy. Za pfinosné povazuji hledani pfigin
neoblibenosti diktatu, diskusi nad jeho pfinosy, moznostmi jeho wyuZiti i praktické
pfedstaveni jednotlivych typa diktata. Vempirické &asti autorka Pfinasi celou Fadu
inspirativnich zjisténi pro pedagogickou praxi — jak diktdty a jejich jednotlivé typy pouZivat,
aby Zaky bavily a pozitivna ovliviiovaly efektivitu Cizojazy¢né vyuky. Praci bych vytkl, ?e na
nékterych mistech neni zfetelné, co je parafraze a co je text samotné autorky (napf¥. str. 12,

K praci mam dvé otazky:

1. Ve phonics dictation maji Zaci podtrhavat silent letters slov, kterg napsali podle
diktatu bez predchozi kontroly, zda tato slova napsaly spravné. PovaZuje to autorka
za didakticky spravny postup?

2. Domniv4 se diplomantka, se by se vysledky vyzkumu provedeného v bé&iné zakladni
Skole lisily?

Prace splﬁuje/nesplﬁuje* zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
doporuEuji/nedoporuéuji* k dstni obhajobé.

Navrhovana znémka: vyborné - velmi dobfe — dobFe - nedostate¢na* - -
Podpis vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*: (cf ......................... Vi
Datum:

24.5.2015 o

*nehodici se gkrtnéte



