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Odborna uroven prace: dobra

Popsani cili a metod: srozumitelné; autorka v empirické casti popsala teoreticka vychodiska
pro zpracovani diplomového ukolu souvisejici s otazkou vyuky nadanych Zakl v matematice
s vyuZitim priklad{i matematické olympiady na ZS a SS v souvislosti s cilem DP.

Kvalita teoretické c¢asti prace: dobra; autorka popisuje problematiku matematické olympiady a
jinych soutézi z hlediska jejich historie, pfinosu pro vyuku matematiky, implementace do RVP.
Prokazuje, Ze se podrobné seznamila s u¢ivem matematiky v tématu rovnice a jejich soustavy,
s ocekavanymi vystupy, definovanymi v RVP a na zdkladé studia této problematiky vypracovala
pracovni listy pro své Setfeni.

Rozsah praktické slozky prace: dobry. Pracovni listy obsahuji vhodné priklady, které jsou po
obsahové i formalni strance na dobré urovni a to nejen z hlediska didaktické znalosti obsahu,
ale také z hlediska kurikula SS a to zejména ve vztahu ke vzdélavani 7aka se specifickymi
potifebami. Bohuzel jsou feSené pracovni listy umistény pouze do pfiloh a nejsou komentovany
Ci rozebrany v praktické casti prace. Autorka tak nevyuzila studentska reseni k demonstraci
obtizi a chyb, kterych se studenti dopoustéli. DP ma tim padem pouze 51 stran, z hlediska
didaktiky je zde skryto mnoho nevyicenych hodnoceni, zpétnych vazeb ¢i komentaft, které
bohuzel autorka DP mohla uvést a neuvedla. Autorka absolvovala béhem svého studia fadu
predmét z oblasti jak obecné, tak oborové didaktiky, jeji rozbory feseni mohly byt zpracovany
na Urovni absolventa pedagogickych disciplin a tedy experta v oboru didaktika. Dale neni
navrZen ani postup, ani literatura, které by pomdahaly odstranovat zjisténé nedostatky v feseni
studentl. Vybér Sesti prikladl s fesenim, které jiz navic existuje (i kdyZ v jiné podobé) bez
didaktickych komentaru budi dojem pouhého prepisu jiz existujiciho.

Graficka, jazykova a formalni Uroven: dobrd; prace ma nejednotnou grafickou uroven, zejména
v oblasti sazby matematického textu (napf. str. 31 rlizna velikost pisma, sazba rovnic neni
v MathType ¢i Editoru rovnic, zarovnani rovnic, str. 27 mistu znaku [J je psano perem, interval
<-5,5) jiny font nez dale v praci napf. m, n apod.). Citace odpovidaji zvolené normé. Do strany
10 vsak jakékoli citace chybi.



Vécné chyby:
s. 10 Soutéz vytvafi vhodné klima? Kdo to zméril? A klima ve smyslu pedagogiky?
Vyslovujete zavéry nepfilis obezretné.

Chyby psani, preklepy:

s. 7 Priklady ve sbirce jsou prevzaty ...., doplnéna
Vypracované listy jsou anonymni - nerozumim

s.8 kantor( (slangovy vyraz)

s.9 chybi tituly — Sim3a a Toépfer

s.35 Vysledky se neodevzdavali

s.48 osm krat. tfi a pét

P¥inos prace:
Pracovni listy, které by bylo mozné pouzit pro wukadanych Zzak na stedni Skole a jejich
piipravu na dast na matematickych seatch.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Nerozumim zavérim ze strany 47 a 84. Prosim o vysvétleni zavéru, Ze Ze ziskanych udaji Ize
odvodit, Ze ndrocné a nestandardni priklady objevujici se v matematickych olympidaddch jsou
problematické pro Zdky a studenty KMA PF.

Jak jste zmapovala podle vaseho nazoru problematiku rovnic (coz bylo vasim cilem, jak uvadite
na str. 51)?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni stupném: dobre
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