Stanislav éABLICA, Utvareni jihoceské paméti v pojeti F. M. (vfapka.
Diplomova prace PF JU, Ceské Bud&jovice 2015, 86 s. + ptilohy.

Posudek vedouciho prace:

Stanislav Sablica se osobnosti jihoteského (amatérského) historika Frantidka
Miroslava Capka zabyval jiz ve své bakalaiské praci, kterou pojal jako klasicky
biograficky text. V pfipadé magisterské prace se naopak rozhodl pro pojeti velmi
odlisné, jakkoli navazujici na jeho ptedchozi vyzkumy, oviem tak, aby se vyhnul
opakovani udajii a myslenek. Diplomovou magisterskou praci postavil na konceptu
paméti, identity, ale také myslenkovych (mentélnich) map, vyrazné byl ovlivnén i
francouzskym konceptem mist paméti (Pierre Nora ale i Maurice Halbwachs aj.,
veetné v posledni dob€ se vyrazné rozristajici Seské recepce dané problematiky), ktery
zajimave rozdifuje i na problematiku ,,prostorg* paméti. Velké ocenéni si v tomto
smyslu zaslouzi jiZz prvni — teoreticko-metodologickd — kapitola, ktera osvétluje
pristupy, které se odrazeji v nasledujicich dvou kapitolach vénovanych aktivitam F. M.
Capka a jeho chapani (jiho)Ceské identity a utvafeni pamé&tovych stop jithoces$stvi,
zejména v prostfedi Blat a Doudlebska.

Diplomant dokazal plasticky pfibliZit aktivity F. M. Capka, jeho wsili o
pfipominani Jakuba Kubaty (pomnik, $kola, publikace), Jjeho podil na 28. #{jnu 1918
v Ceskych Budgjovicich, ale i fadu dal3ich aktivit (Gsili o odhalovani pameétnich desek
¢ pomniki v Ceskych Budgjovicich a v Ceském Krumlové, budovéni mostu
v Doudlebech apod.).

Budovani pomniku Jakuba Kubaty jako symbolu &esstvi, odporu svobodnych
(Ceskych) sedlakd proti (némecké) vrchnosti nepochybné bylo jednim z vrcholnych
okamzikid v Zivoté F. M. Capka; pomnik fungoval, jak Stanislav Sablica doklada, do
roku 1918 v kontextu symbolickych siti ¢eského naroda a zejména Ceského jihu, jako
jednozna¢né misto paméti, mytus nezdolnosti Cechi — Kubata tak mél jednoznaéné
mytotvorny potencial srovnatelny napf. s Janem Kozinou, ale po roce 1918 se uz
nedafilo pfeznagit toto misto paméti tak, aby fungovalo i v nezavislé Ceskoslovenské

republice, zvl. po roce 1948 Jakub Kubata viceméné zapadl, upadl do zapomnéni a



symbolem jiho¢eského odporu se stal Jan Zizka (Kubata se Jako symbol selstvi nehodil
do éry budovani JZD), dnes je tak jako symbol zapomenut, jakkoli jeho socha stale
patii k dominantam Blat (Zizkiav pomnik na tom ov8em dnes neni o mnoho lépe).
Pamét’ mist — oZivovand i Capkovymi knihami a piednaSkami — méla p¥ipominat dva
zékladni kraje, které Capek miloval, Blata a Doudlebsko, jako st&Zejni oblasti
uchovavajici po staleti a tisicileti eskou nezavislost a hrdost v boji s Némci — v tomto
sméru Capek jednoznaéng byl ovlivnén romantismem, jak Stanislav Sablica sdm
poznamenava.

K praci nemam podstatn&jsi piipominky (snad kapitola 3.3 je trochu
nadbytetna, jakkoli asi mé&la shrnout Capktv piibéh v d&jinach 20. stoleti), ocefiuji
zajimavé pfilohy, véetné geografickych orientaénich vyobrazeni Blat a Doudlebska,
také po pravopisné a stylistické strance nemam podstatnéj$i pfipominky, jen
vyjimecné se objevi n&jaky preklep.

Prace je postavena na rozsshlé pramenné zakladng, bezpeéné je zakotvena
v literatufe k regionalismu, konceptim paméti, identity, ale i k dé&jindm jako takovym a

mytologickému uvaZzovéni o minulosti. S pot&$enim ji doporucuji k obhajobé.
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