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Vlastnosti vybranych rovinnych kiivek

Diplomova prace je zaméfena na studium vlastnosti vybranych rovinnych kiivek. Autorka
v ni predstavuje celkem sedm kiivek, Sest z nich jsou algebraické kfivky stupné vy$siho nez
tfi, zbyvajici cykloida je potom kfivkou transcendentni. U kazdé kiivky uvadi jeji rizné
matematicke reprezentace. pfina$i detailni matematicky rozbor jejich zakladnich vlastnosti a
piedstavuje vétSinou nékolik alternativnich definic kfivky jako mnoziny bodi danych
vlastnosti. Ve je bohaté ilustrovano obrazky vytvofenymi v programu GeoGebra. Soucasti
prace je 1€z 17 dynamickych geometrickych soubori vytvofenych v GeoGebie a umisténych
na piilozeném CD, na které se autorka vtextu odvolava a které &tendfi zprostredkuiji
interaktivni kontakt se skute¢nostmi v praci popisovanymi. Ve dvou piipadech je k feseni
soustav algebraickych rovnic a k manipulaci s mnoho¢leny pouzit program CoCoA. Prace je
bez uvodu a zavéru ¢lenéna do osmi kapitol. Kazdé kiivce je vénovéna jedna kapitola, ta
zbyvajici potom pojedndvé o Kopernikove véte.

PredloZena prace bezesporu plni cil, sjakym byla zaddna. Autorka vni kromé
zvladnuti dan¢ho tématu prokazuje té7 kvalitu svych znalosti geometrie a matematické
analyzy. Vytvofeni 17 metodicky zpracovanych interaktivnich materiala v GeoGebie, v nichz
autorka kombinuje dynamické obrazky s vysvétlujicim textem, stejné jako aplikace programu
CoCoA, svedei nejenom o jejim velmi dobrém zvlddnuti prace s t€mito programy, ale také
0 jejim suverénnim vhledu do geometrické podstaty modelovanych situaci. Spojeni téchto
materialtl s popisem uvazovanych kiivek a s pe¢livé provedenymi vypoéty jejich vybranych
parametru, které autorka ve své praci realizuje, pak predstavuje bezpochyby uZite¢ny poéin.

Pres své nesporné kvality prace bohuzel trpi i nékterymi nedostatky. Dle mého nazoru
se jedna predeviim o pojeti uvodnich charakteristik jednotlivych kiivek. Jsou pojaty na
matematicky text pi{li§ volné a projevuje se v nich urditd neujasnénost pouzivanych pojma.
Napriklad na str. 6 je strofoida uvedena textem ,.Strofoida je rovinnd kfivka. ktera vznikne
Jako mnozina bodt prise¢ikl vysek v rovnoramenném trojuhelniku (podobna charakteristika
se opakuje na str. 19). Asteroida je na str. 21 uvedena vétou ..Asteroida je kfivka. ktera
vznikne jako mnozina bodi pat kolmic na thlopticku kolmého rovnobézniku®. I kdyz autorka
vie potfebné sdéli v dalsich oddilech prislusnych kapitol, domnivam se, Ze i jako jakési
uvodni slogany jsou takovéto formulace pfili§ zjednodusujici a ponékud matouci. Kiivka by
méla byt hned vivodu popsana jasnou definici. piipadné jasné zadanym ukazkovym
prikladem. Také slovni spojeni typu ,.mnozina bodd priseéiki 1e dle mého nazoru ponékud
preurcené. stacilo by uvést ,mnozina priseciki* (viz téz str. 31° ). V popisech kiivek, které
vznikaji odvalovanim jedné kruznice po druhé, autorka pouziva obrat ,mnozina viech
trajektorii bodu pfi odvalovani®, viz str. 37°, 50°, 62°. Pitom samotna kiivka je trajektorii
ptislusného bodu. V praci postrdadam jasnéji vymezeny vztah k vyuce geometrie. napiiklad ve
formé ukazkovych piikladii ¢i pracovnich listd. Dalsi komentafe k néktervm pasazim textu
uvadim nize, spolu s ptehledem shledanych preklepu. =

']ypograhckc zpracovani prace odpovidd pouzitému editoru, i1 kdyZ autorka
v nékterych pripadech ne zcela vyuzila jeho moznosti. viz napifklad nevhodni velikost



zavorek v zapisu intervalu na str. 29, a 45,. Barevné obrazky, které bohaté ilustruji text prace.
jsou prehledné a vesmés vhodné volené. Je skoda, 7ze u nékterych z nich autorka dopustila
netumérnou velikost textu v nich uvedeného, viz napf. Obr. 5 nebo Obr. 12,

Uvedené nedostatky neméni nic na skutec¢nosti, ze posuzovana prace piedstavuje dilo.
které napliiuje vytéené cile a po drobnych upravach by mohlo najit své uplatnéni ve vyuce
daného tématu. Praci proto doporucuji k obhajobé s hodnocenim ,,velmi dobfe®.

Pfi cetb&é prace jsem narazil na nasledujici preklepy. typografické chyby a nespravné
formulace (Index u ¢&isla stranky znamena ¢&islo fadku, horni index pocitano shora, dolni index
pak zdola):

915: zbyte¢né zavorky,

10, 26. 42: Co znamenaji rovnosti r =[0;a], ¢ =[0;27] u vztahu pro transformace polarnich
soufadnic na kartézské?

15%: V nadpisu ,,Strofoida jako ohniska elips, které vzniknou ...* néco chybi.

195: ,,Posouvame-li bodem M po kruZnici, ...” — nejedna se o posunuti, vystiznéjsi by bylo
tieba ,,Pohybujeme-li bodem M po kruznici, ...".

20: Chybny popisek Obr. 11. Podobng viz 3143, 36

25%: Ve vyrazu ., PM -asint “ nema byt .a*.

27;: U funkce .,cos” chybi argument, jeji hodnota pak ma byt v absolutni hodnoté. Tj. misto
..€0s “ ma byt ..Icos (p‘

35% ... mGzeme ... ménit polohu elipsy.” — Neménime polohu elipsy. ale jeji poloosy.
357 ,,Obélkou vSech elips. u kterych postupné meénime jejich excentricitu pfi pfedem dané

maximalni délky hlavni a vedlejsi poloosy, je asteroida.” — Neni jasné. kdy je téchto
maximalnich délek dosahovano, a kdy ne. Stim souvisi 1 komentaf k souboru
GeoGebra_7.gghb, viz 35°. Je ziejmé, Ze se posuvnikem ,.e* neméni pfimo excentricita, ale
velikost jedné z poloos pii zachovani konstantniho souc¢tu délek obou poloos (posuvnik ..m™).
Nutno dodat, Ze tato konstrukce je spravna. Pouze je ponékud nejasné popsana.

40": ,.Pomoci tif trojthelniki OPQ a ORD vyjadiime ...* — Jsou dva!

40%°: | Je-li sttedovy uhel |—< SOQ‘| =3r, pak ...” — Mohlo byt uvedeno. pro¢ tomu tak je.

487 Ménime-li velikosti posuvniku r; a rp ...“ — Neménime velikost posuvniku ale
posuvnikem ménime hodnotu (velikost) pfislusné konstanty.
59s: ..... jedna se o kardioida.” — , kardioidu™,
767 »Cykloida je drdha ...” — ,.trajektorie™,
77. Pouzité pojmy ,izochronni”, ,tautochronni* a ,brachistochrona™ mohly byt alespon
struéné vysvétleny. ptipadné mohly byt uvedeny pfislusné odkazy.
77% ..... hodiny ... opisovali ... — .opisovaly*.
‘ Roman HaSek
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