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Ve své bakalafské praci studentka prokdzala schopnost samostatné pod metodickym
vedenim vedouci prace zpracovat zvolené téma. Studentka se snaZil vytvofit bakalafskou préci
s ohledem na zvolené téma a metodologii s vyuZitim uréitého mnoZstvi informaénich zdroja (s.
46-48). PFi Cteni textu se viak pravidelné opakuji stejné kniZni tituly, ke kterym autorka odkazuje
(viz s. 7). Osobné mne zajimd, jako je to u nas s ¢asopiseckou produkci na dané téma. Rad bych
se na tomto misté zeptal na jeji nyni jiZ prohloubeny osobni nazor ohledné kvantity a kvality
Ceské odborné literatury/¢asopiseckych studii k tématu jeji bakalafské prace ato ve srovnani
snam nejblizdim zahrani¢im. Také mne zajima, do jaké miry pfi heuristické fazi psani své
bakalafské prace sledovala jiz Uspé3né obhajené kvalifikacni prace na podobna témata (napf. s.
9). Jak Ize tyto texty charakterizovat s ohledem na vybé&r tématu, pouZitou metodologii a obsah?

S ohledem na to, Ze rozsah bakaldfské prace by se mél pohybovat mezi tficeti a étyficeti
stranami textu, pfedloZena prace tuto povinnost spliiuje. Z hlediska formalni urovné prace je
potfeba zminit grafickou uUroven textu. Studentka se b&hem zpracovani snaZila zamezit
prekleptm a chybam, coZ pro Etendfe podtrhuje celkovy dojem z textu (,Seznam Literatury” [sic]
na s. 46). V préci ale bohuzel nalezneme na konci Fadku jednoslabi¢né spojky a predlozky.!

Struktura prace byla podle mého nazoru zvlddnuta pomérné dobfe a rozloZeni
jednotlivych zakladnich ¢asti textu povaZuji za zdafilé. Osobné nejsem pfiznivcem pFili§ kratkych
kapitol, které mnohdy oponentovi naznacuji, Ze bylo moZné kvalifikatni praci Iépe strukturovat.
Provedeni citaci ¢astecné odpovidd pozadavkim na tento druh textu, nalezneme zde ale nékolik
nedotaZenosti’. Pfedeviim bych doporugoval pfi nasledném poutZiti konkrétniho informaéniho
zdroje vyuZit zkraceny bibliograficky zdznam a ve vhodnych pfipadech i vyraz TamtéZ (viz napf.
na s. 41 poznamky ¢. 87,88 apod.)’. Seznam literatury je zvladnut pomérné dob¥e. Osobné bych
se priklonil k tomu, aby autorka v Seznamu literatury vynechala informace o poctu stran zdroje.
Nejsem si zcela jisty, zda pfi kompletaci seznamu nedoslo vtéto kolonce kriznym
nepfesnostem. V zdznamech internetovych zdroji obéas chybi tecky apod., taky bych v tisténé
verzi bakalafské prace doporucil vymazat podtrZeni u internetovych linkd. Z logiky véci v této

'K tomuto se vyjadfuje Metodickd pomucka ke zpracovdni zdvérecnych pracina s. 73.

* Nazev publikace ma byt kurzivou (viz odkazy na knihu Zdklady penologie pro policisty). Neustdlé
opakovani ISBN v poznamkach pod ¢arou je nadbyteéné. V nékterych pfipadech se mezi vroéeni a &isla
stranek autorce vloudila tecka misto spravné pouZité ¢arky apod. Bibliograficky zaznam v poznamce pod
¢arou je véta jako kazdd jind, a proto musi kon¢it te¢kou.

* K tomuto se vyjadfuje Metodickd pomdcka ke zpracovdni zdvéreénych praci na s. 29; ,Oviem neuzivani
zkracenych forem citaci je povaZzovano za chybu.”

i nékterych polozek najdeme ocividné celkovy pocet stran knihy, jinde se objevuje zdznam odkazujici
pouze na vybrané casti monografie apod. Neni to sjednocené a je to zbyte¢né matouci. Osobné bych
doporudil v Seznamu literatury u monografii celkovy poéat stran neuvadét. U asopiseckych studii je to

jisté jina situace, zde je potfeba i v Seznamu napsat stranky.
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konkrétni verzi neni mozné prechazet pfimo na internetové stranky, u elektronické verze je to
pak samozifejmé vhodnéjsi technické Fedeni.

Pokud sledujeme jazykovou stranku prace, pak stylisticka vyspélost a gramaticka Groveri
podle mého nazoru s uritymi rezervami splfiuje pozadavky kladené na tento druh textu®.
Objevuji se napfiklad problémy s interpunkci, opakovani vyrazii bez vhodnéjsi volby synonym
apod.® Cil prace byl sice v Uvodu (s. 6) pfedstaven, ale autorka jiz od pocatku odkazem na pouhy
popis rezignovala na naznaleni FeSeni uritého problému’. O¢ekaval bych jiz zde v Uvodu
detailnéj3i pfedstaveni metod prace a pfedevsim vytyéeni vyzkumnych otézek, které jsou pro
Ctenare klicem k pochopeni autorciny prace. Misto toho &teme ,Styl prdce je psdn teoretickou
formou porovndvdni nejriznéjSich publikaci tykajici se daného tématu.” J4 osobné tomu
rozumim: ,deskripce”, ,kompilace” a snad ,komparace”. Nejsem si zcela jisty, zda je toto
dostate¢nym zdkladem pro kvalifikaéni préci. Ctendfi je pfedkladano nepfeberné mnozstvi umné
sestavenych informaci, ale to je vie (napf. kapitoly 3. Vyichovnd funkce trestu odnéti svobody na
s. 21-25 a 4. Programy zachdzeni na s. 26-35). Nakonec alespof v samotném Zdvéru (posledni
odstavec na s. 44) se Ctendr kvalifika¢ni prace setka s nazorem autorky. Je jen $kola, Ze podobnéd
hodnoceni systematicky neprostupuji celou praci.

Co se tyce obsahové stranky, tak z mého Uhlu pohledu mohu nabidnout nékolik témat
k diskuzi:

1. Prvni odstavec Uvodu (s. 6) by podle mého nazoru potieboval lepéi vystavbu. Pisete
zde o technologiich, rozhodovani, individualismu, solidarité a o konfrontaci s nasilim. Odstavec
konCite konstatovanim, Ze ,,Neni proto divu, Ze se kriminalita a ndsili mezi lidmi zvysuje.” MlZete
v krétkosti rozvinout zdkladni dilvody/zdroje informaci, které Vas k tomuto tvrzeni vedly? Je to
jen pouhy slovni obrat?

2. Na s. 13, kterd je mimochodem tvofena jednolitym odstavce, coZ osobné nepovaZuji
za vhodny zplsob c¢lenéni textu, ¢teme: ,Na druhé strané v malé mife naplnila oblast
decentralizace fizeni a bohuZel nevytvorila adekvdtni materidini podminky pro Fddnou sprdvu
vezeristvi.” Jedna se o Vade hodnoceni, nebo je to vysledek prace se zdroji?

3. Na s. 15 ¢teme: ,, ...po fadu semindri pro prevenci a ndslednou obranu v pfipadé
napadeni. Velmi ocefiuji, Ze vétsina takovych semindri umoZiiuje ucastnit se i vefejnosti. Jd sama
osobné jsem se takového semindre zucastnila a mohu jen potvrdit, Ze dnes neni diileZité, e umim
néjaky ten chvat, ale velmi dileZitd je prevence svého okoli." Mizete v kratkosti tento seminar
predstavit (obsah, forma, poradatel, osoba lektora, struktura navitévnik()?

Bakalafskou praci Michaely Mertlové na téma: ,Vychovné komponenty trestu odnéti
svobody” doporucuji k obhajobé. Jakoito oponent navrhuji komisi kzvéafeni ohodnotit
zmiftiovanou bakalarskou praci znéamkou dobfe. f
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® Napf. ,, ... kdy dochdzelo k ndzoru [sic] obnovit vézerisky systém na demokratickych principech, ...” (s. 10)
apod.

® Napf. ... pocet rapidné naristal. Ndrust [sic] retribucnich vézrii ..." (s. 11) apod. Podivné pusobi véta
»Dilezitym krokem ve vyvoji veskerého vézeristvi na nasem tzemi je reforma ceského vézeristvi, po roce
1989, kdy byla udélena amnestie za trestné &iny proti republice a i na nékteré lehéi trestni ¢iny” ze s. 12.
7, Cilem bakalai'ské prace je popsat jednotlivé oblasti resocializace obohacené o vychovné funkce
program(i zachdzeni, které se uplatfiuji v praxi vézenské sluzby.”
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