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Oponentsky posudek na bakalafskou praci Jany Tlapakové s nazvem
Systém péce o osoby se zrakovym postizenim v Ceskych Budéjovicich

Prace po formalni strance splfuje pozadavky na praci tohoto druhu kladenou.

Rozvrzeni kapitol odpovida zvolenému tématu - autorka nejprve vymezuje
zakladni pojmy pouzivané v praci a vymezuje kontext, v némz se bude pohybovat.
Nasledné, ve 2. kapitole, hovofi o ¢tyfech zakladnich oblastech, v nichz se pomoc
zrakové postizenym osobam poskytuje, a konecné treti kapitola je vénovana
predstaveni a zarazeni jednotlivych organizaci, které se praci se praci s osobami se
zdravotnim postizenim vénuji. Na zavér této kapitoly je velmi pfihodny pfehled
téchto organizaci vzhledem k vékovému rozlozeni zrakové postizenych a také
k jednotlivym oblastem odborné pomoci. V zavéru autorka shrnuje své poznatky a
zhodnocuje je.

Bakalarska prace jasné a prehledné predstavuje to, co si autorka v Uvodu
predsevzala, jednotlivé kapitoly obsahuji to, co ohlasuje jejich nazev, material je
uspofradan prehledné. Autorka se vyjadfuje dobrou ¢estinou a srozumitelné.

Jisté nedostatky Ize spatfit v ob¢asnych pravopisnych chybach (interpunkce, psani
velkych pismen, které <&asto u tychz pojmd v praci kolisa [,Ministerstvo
zdravotnictvi® x ,ministerstvo zdravotnictvi”), apod. Mnozstvi chyb je v3ak
pfijatelné a az na vyjimky nenaruSuje srozumitelnost prace. Pfiklady toho, kde
naopak je chybou v pravopisu pozménén smysl, Ize nalézt na str. 13 (,Postizeni,
které vzniklo v pradbéhu zivota, (nejcastéji v produktivhim véku) pak rfadime do
kategorie druhé”) ¢ na str. 16 (,Tuto oblast zajisStuje Ministerstvo Skolstvi
mladeze a télovychovy”). Nespravné je také psani ,tamtéz* svelkym ,t*
v poznamkach pod ¢arou po zkratce ,Srov.” aj.

Zavaznym provinénim autorky prace je skute¢nost, Ze doslovné prebira informace
z neuvedenych a necitovanych zdrojd, zvlasté ve 3. kapitole pfi pojednavani o
jednotlivych organizacich. Namatkou Ize uvést tyto pfiklady:

- Na strané 27 odstavec za¢inajici slovy ,Cinnost té&chto krajskych spole¢nosti...” je
doslovné prevzat ze stranek organizace http://www.sons.cz/ops.php.

- Na strané 32 uvedeny seznam (uvozeny slovy ,Zafizeni poskytuje tyto hlavni
sluzby” je zcela shodny se seznamem, ktery je soucasti vyro¢ni zpravy, ktera se
nachazi na adrese http://www.ranapece.eu/assets/files/vyrocni_zpravy/VZ_SPRP_2009.pdf.
- Cela charakteristika zafizeni na str. 33 je shodna s textem z é zfizovaci listiny,
ktery se nachazi na adrese
http://www.ranapece.eu/assets/files/vyrocni_zpravy/VZ_SPRP_2009.pdf. Obdobny text Ize
najit i na jinych mistech na internetu, napf. na adrese
http://www.zspssviny.cz/doc/vz2013.doc (vyro¢ni zprava Skoly z Trhovych Svin().

- Na str. 34-35 veskery text od slov ,Détem v materské Skole” az po Shrnuti
(rozsahem celd jedna strana textu!) pochazi z této internetové adresy:
http://www.ocnims.cz/upload/vladkaReslova/svp.pdf.
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Zatimco je zcela logické, zZe autorka Cerpala z téchto zdrojq, je v kvalifika¢ni praci
nepfipustné, aby opakované citovala prevzaté texty, aniz by je pfislusné oznacila.
Takto vytvorena prace se oznacuje za plagiat.

O néco jesté zavaznéjsi se mi jevi skutecnost, Ze na str. 38 se nachazi text (jedna
se o seznam predmétl specidlni péce) shodny s textem, jenz je soucasti disertacni
prace Radky Prazdné, Ph.D., (text se v dis. praci nachazi na str. 29-30), aniz by byla
tato diserta¢ni prace uvedena v seznamu literatury, nebo dokonce jako zdroj
pouzitého textu. Prace R. Prazdné pfitom, pokud je mi znamo, zde vibec nehovofi
o zakladni Skole M3j II, s niz naopak tento text spojuje autorka hodnocené
bakalarské prace. MGze autorka tuto skutecnost vysvétlit?

Hodnocend bakalarska prace Jany Tlapakové plsobi rozporuplnym dojmem. )eji
struktura, rozvrzeni materialu a zavéry jsou zcela v pofadku a zaslouzily by nejlepsi
ohodnoceni. Na druhé strané je prace z nemalé ¢asti plagiatem, tj. nachazi se v ni
velké mnoZstvi prevzatého materialu (hovofime o celych odstavcich, nikoli vétach),
u néhoz neni pfiznan zdroj. Pfipad shody s textem zminéné diserta¢ni prace je
v tomto smyslu velmi zavazny.

Je na studentce, aby pfi obhajobé presvédcila komisi o tom, Ze jeji prace plagiatem
neni a aby nalezité vysvétlila a obhadjila svdj postup. Podafi-li se ji to, navrhuiji jako

znamku ,dobfe”, nebot bohuzel pfi sebelepsim vysvétleni (a pfes vSechny dalsi
kvality prace) tento autorcin postup zGstava vaznym provinénim.
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