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Prace Véclava Nadvornika se zabyva problematikou webovych stranek zdkladnich Skol

a monostmi jejich vyuzivani zéky a ugiteli. V teoretické asti prace autor popisuje stav feSené
problematiky v CR i v zahraniéi. V praktické &asti se vénuje predeviim zpracovani jim
vytvotenych dotazniki a hodnoticimu nastroji $kolni webové stranky, ktery navrhl na zakladg
vysledkil dotaznikového Setfeni.

Téma prace je zajimavé a pfinosné.

Préace svym zam&fenim, praveé tak jako publika¢ni ginnost doktoranda vztahujici se k danému
tématu, odpovida pozadavkiim, které jsou kladeny na disertacni prace v doktorském studiu
ICT ve vzdélavani.

PFipominky k disertacni praci
Formailni stranka

e Po formélni strénce jsem zaznamenala chyby pfedevsim v chybgjicich ¢arkach
v souvétich, zejména pfed spojenim ,,a to®.

e Na strané 23 se hovofi o vyzkumu spolecnosti Seznam.cz pro zaky 5. - 9. t¥id.
Prekvapujeme mé, Ze na dal3i strang, graf 5, jsou uvedeny vysledky 4. 9. tfid. Z textu se
domnivam, e graf 5 se vztahuje k uvedenému vyzkumu, bohuZzel odkaz na graf S neni
v textu uveden!

e Tabulka 4 neni piehlednd. Vhodngjsi by bylo uvést ji na $itku celé stranky.

e Neni vhodné uvést zkratku DUM na strang 31 a teprve na str. 47 vysvétlit, co znamena.

Obsahova stranka

eV préci se ob&as vyskytuji nesrozumiteln& formulované véty & nevhodné napojeny
text. Napt. na str. 30 je napsano:
Kapitola 1.6.1 ukazuje navrh obsahu webové stranky z Irska, pfiGemz piedchozi odstavec
jiz uzavira Cast nazvanou ,,Césti webovych stranek, které se vyskytuji vice na
zahrani&nich webovych strankach®. Autor nikde neobjasnil, pro¢ znovu navazuje na
zahraniéni webové stranky, pro¢ je kapitola 1.6.1 uvedena samostatn¢.

Navic, v kapitole 1.6.1 je v ¢asti Novinky napsano: Zde jsou dvé zékladni pojeti. A nasle-
duji t¥i odrézky.

e Na str. 27 az 42 jsou uvedeny informace, kterym Ize vé&Fit, ale nemuseli bychom. Tyto
informace jsou uvedeny bez odkazu na zdroje, napf.:



1. Nastr. 27 je uvedeno, Ze se pro tvorbu Skolnich webi ustalila technologie ASP a PHP.
(Existuje n&jaky zdroj, ze kterého toto tvrzeni vychazi? Proc se nepouzivaji
moderné&jsi technologie (NET, Java)?)

2. Nastr. 27 je dale uvedeno, Ze se vétsinové pro Skolni weby pouziva otevienych

systémii — také zde chybi odkaz na n&jaky vyzkum nebo zdroj, ktery by toto tvrzeni

potvrdil.

Str. 36: Jak autor zjistil, co vyzaduje Zak, co rodi¢ apod.?

4. Str.41:, Ve firemni sféfe je davan velky diraz na grafickou Groveti stranky, kdeZto ve
$kolnim prostiedi se jedna spiSe o obsahovou naplii.” — op&t tvrzeni bez uvedeni
zdroje.

W

Zakladni dva nedostatky

1) Chybi definice cilii. To, co je napsano na str. 15, nelze povazovat za cile prace.
V cilech mély byt vhodnym zpiisobem zapracovény informace ze str. 64.

2) ProtoZe student vyslovil hypotézy, mél je zpracovat pomoci odpovidajiciho
statistického Setfeni, tj. pomoci ptisluinych testii. Hypotézy nelze zamitat/nezamitat
na zaklad& pouhych porovnani procentualniho vyjadteni ziskanych informaci (viz str.
122 - 123). A rozhodng nelze hypotézy ,,potvrzovat/vyvracet! Pokud student nemél
piileZitost proniknout do statistiky nebo se s n&jakym statistikem domluvit na zpraco-
vani vysledkii, nem&l ptistoupit k formulaci hypotéz. Prace mohla byt zaloZena na
peclivé pripravé a analyze dotaznikového Setfeni, coZ student udglal, a na vytvoreni
hodnoticiho nastroje, ktery mohl byt vystupem celé prace (na rozdil od studentova
tvrzeni na str. 133: ,,Hodnotici nastroj neni hlavnim cilem této prace, jedna se o prak-
tické zapracovani vysledkl vyzkumu.)

Otdgzka k obhajobé

Na str. 127 — Fotogalerie a Videogalerie — je zminén pravni problém (nutnost souhlasu se
zvetejnénim kazdého ze zucastnénych).

Jakym zpiisobem se v praxi ve $kolach souhlasy ziskavaji, uchovavaji, jak se fesi
odebrani souhlasu?

Zavérecné zhodnoceni

Neni pochyb o tom, Ze doktorand vénoval zpracovani pfedloZené disertacni prace znacnou
pozornost a tsili. Kladn& hodnotim ddslednou ptipravu a vypracovéni dotazniki a hodnoti-
ciho nastroje. Vzhledem k této skute¢nosti, a zaroveii proto, Ze mé& zajima, jaké stanovisko
zaujme doktorand pti obhajob& k vyse uvedenym zakladnim dvéma nedostatkiim, doporuuji
disertadni praci Vaclava Nadvornika ,,MoZnosti a meze vyuziti Skolni webové stranky Zdky a ucite-
li na zdékladni skole p¥ijmout k obhajobé pfed komisi studijniho oboru Informa¢ni a komuni-
kaéni technologie ve vzd&lavani ve studijnim programu Specializace v pedagogice, a pokud se
doktorandovi podaii svoji praci isp&sné obhjit, udélit Ing. Be. Véaclavu Nadvornikovi titul Ph.D.

V Hradci Kralové dne 1. 6. 2015
D
A~
prof. RNDr. Eva Milkova, Ph.D.
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OPONENTSKY POSUDEK
Disertacni prace
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MozZnosti a meze vyuZiti Skolni webové strdanky Zdky a uciteli na zdkladni skole

Obsah a struktura prace

Price je zasvécenym textem, ktery je vénovan dilezité a uZite¢né
problematice webovych stranek zakladnich Skol a moznostem jejich vyuzivani zaky a
uciteli. Stanoveni mezi a moZnosti vyuziti tohoto komunikacniho kanalu a vzdélavaci
platformy v ramci vzdélavani na zakladni Skole je cilem predloZené diserta¢ni prace.

Prace obsahuje podstatné problémy daného tématu a zplisoby jejich reSeni.

Zakladni text prace ma 146 stran (bez priloh) a je ¢lenén do ¢islovanych
kapitol (vCetné uvodu a zavéru). Text dale obsahuje seznam pouZité literatury,
publikac¢ni aktivity autora, seznam pouzitych zkratek a zakladnich pojmd, pfilohy, na
které se autor odvolava pri vyhodnoceni provedeného vyzkumu, seznam grafi a

seznam tabulek.

Diserta¢ni prace je rozdélena do 3 kapitol. Uvodni kapitola ,Soutasny stav
studované problematiky“ je charakteristikou cili a koncepce prace. Kapitola je
pievazné vénovana stavu zkoumané problematiky nejen v Ceské republice, ale i
vdaldich zemich. Jsou zde diskutovdna statistickd data z $etfeni Ceského
statistického tfadu a z projektu Narodniho uUstavu ve vzdélavani Skola21. Zvlaétni
pozornost je vénovana hodnoticim nastrojim Skolni webové stranky a dal$im
zdrojlim, ze kterych lze stanovit kritéria kvalitni $kolni webové stranky a tim
definovat jeji moZnosti a meze. V druhé kapitole ,Vyzkum jak Zaci a ucitelé pouzivaji
internet a Skolnf webovou stranku“ je definovana zakladni vyzkumna otazka, ktera je

dale precizovana na sedm dil¢i otazek.
Treti kapitola ,Vysledky vyzkumu“ definuje a zdlivodiiuje v praci doporucéeny
obsah $kolni webové stranky a tim nastavuje zakladni meze a moZnosti jejiho vyuZiti.

Aplikace autorem navrZeného hodnoticiho nastroje $kolni webové stranky dava



odpovéd na otazku, jak jsou vyuZivany mozZnosti $kolni webové stranky. Jsou
popsany postup tvorby a vypoctové algoritmy hodnotictho nastroje. Rovnéz jsou
uvedeny vysledKy jeho aplikace na dvou zékladnich $kolach v Ceské republice. Prace
shrnuje vysledky autorem provedeného vyzkumu a dava je do souvislosti s diive

publikovanymi pracemi.

Cil prace, aktudlnost tématu

Cilem diserta¢ni prace bylo zjiSténi, jakym zpilsobem jsou $kolni webové
stranky vyuZivany Zaky a uciteli a stanoveni dalSich moZnosti a mezi, které $koln{
webova stranka nabizi. Pro moznost ovéreni, zda je $kolni webova stranka obsahuje
vhodné informace pro pottreby jednotlivych cilovych skupin uZivateld, byl na zikladé
vysledki Setfeni v ramci vyzkumné €asti prace vyvinut, odzkou$en a prakticky pouzit

autorsky hodnotici nastroj $kolnich webovych stranek.

Vyzkumny problém je formulovan prostfednictvim vyzkumné otazky
strukturované do sedmi dil¢ich podotazek, které jsou zajimavé a netrivialni, povazuji
je za dileZité teoreticky i prakticky. Na zdkladé vyzkumné otazky jsou kvalité
formulovany vyzkumné hypotézy. Cile, vyzkumné otazky i hypotézy jsou
formulovany spravné, maji odpovidajici obtiZnost a rozmanitost. Téma prace je

jednoznacné disertabilni.

Pouzité védecké metody v disertacni praci
Hlavnimi, vpréaci pouZitymi metodami, jsou disledna reSerSe a analyza
literarnich zdroji tykajicich se predmétné problematiky, tviréi vybér a pouziti

postupti patficich do oblasti teorie, metodologie a praxe.

V &asti vénované pedagogickému vyzkumu pouzil autor vlastni dotaznikové
Setfeni. Pro zpracovani odpovédi byla pouZita obsahovad analyza, kterd ma spise
kvalitativni charakter. Postupy a vysledky provedeného vyzkumu jsou prehledné
zdokumentovdny. Autor zde prokazuje velmi dobrou orientaci v problematice
pedagogického vyzkumu. Ddle jsou v praci pouZity obecné védecké metody a to

indukce, dedukce, analyza a syntéza.

Spinéni cild prace
V disertacnich pracich je obvyklé, Ze autor vsamostatné kapitole uvede

explicitné cil prace. Takovato kapitola vSak v predlozené diserta¢ni praci chybi. Cile



prace vsak lze vyvodit z ivodnich pasaZzi. Na strané 64 a dile je podrobné uveden cil
autorem provedeného vyzkumu a zplisoby dosaZeni tohoto cile, ¢imZ autor ¢astecné

nahradil vySe popsany nedostatek.

PiedloZzenim diserta¢ni prace bylo prokazano, Ze autor dokaZe inovativné
rozvijet pFistupy existujici v rdmci zkoumané problematiky a rozmanitych problémut

s tim spojenych.

Presnost prace

Price je napsana jazykové spravné. Styl vyjadfovani a prehlednd uprava
prace svéd¢i o autorové dlouhodobém systematickém zajmu o tématiku prace,
intenzivni a soustavné spolupraci se Skolitelem a Skolitelem specialistou, svédomité

praci, i o rozsahlych praktickych zkuSenostech s danou problematikou.

Formalni stranka prace

Formalni stranka prace i presnost vyjadrovani, tiprava vzorcl, grafi a
obrazkd, jsou na vysoké urovni a prispivaji ke ¢tivosti a srozumitelnosti prace. Prace
ma jasnou strukturu a je v ni dobra orientace. Praci jsem provétil pomoci systému
pro odhalovani plagiati a konstatuji, Ze pouZiti pfevzatych textli nenf vyznamné a
pokud se prevzaté velmi kratké odstavce vyskytuji, tak jsou vzdy autorem peclivé
popsany jako citace s uvedenim prisluSného zdroje. Mél bych pouze drobnou vytku
k psani seznami s odrazkami. Autor zvolil sice béZzné pouzivany zptlisob, ten vSak

neni zcela v souladu s platnymi pravidly ¢eského pravopisu.

Vysledky prace, poznatky a pfinosy prace

Prace prinasi nové vysledky v oblasti teoretické, metodologické i praktické.
Za hlavni vysledky lze povaZovat diisledné zpracovani pfedmétné oblasti (moZnosti a
meze vyuZiti Skolni webové stranky Zaky a uciteli na zakladni $kole). Vychodiskem
k uskute¢néni vyzkumu byla formulace vyzkumné otazky, jeji strukturovani a dale
formulace a potvrzeni ¢i nepotvrzeni odpovidajicich hypotéz, které byly zaméieny na
vyuZiti Skolni webové stranky Zaky a uciteli na zakladni Skole. Negativné hodnotim
skutecnost, Ze v praci chybi bliZz8i popis autorem navrZeného hodnoticiho nistroje
webovych stranek. Z textu se sice lze domnivat, jak autor postupoval, ale jisté by bylo

vhodné uvést podrobnéjsi popis alesporii do prilohy prace. Stejné negativné hodnotim



i skutecnost, Ze na str. 133 je uvedena webova adresa hodnoticiho nastroje. PoloZky

tohoto nastroje jsou vSak chranény heslem, autor heslo v praci neuvedl.

Publikacni Cinnost autora ve vztahu k praci :

Publika¢ni ¢innost autora (uvedena od str. 151) zahrnuje celkem 18 (z toho
4 v angli¢tiné) stéZejnich publika¢nich aktivit autora prace. Publika¢ni cinnost
potvrzuje nejen autorovu pracovitost a systematicnost, ale i dlouhodoby zajem
ooblast, ktera je tématem disertacni prace. Vzhledem kobsahle a kvalitné
zpracovanému tématu v disertacni praci se domnivam, Ze publika¢ni ¢innost autora
mohla byt realizovana i v nékterém renomovaném casopisu ¢i sborniku vyznamné

konference.

Hlavni vysledky prace byly publikovany, viz ¢ast disertacni prace s nazvem

»2Publikac¢ni aktivity“.

Otazky do diskuse k rozpravé u obhajoby

e Na str. 133 je uvedena webova adresa hodnoticiho nastroje. PoloZky tohoto
nastroje jsou vSak chranény heslem, autor heslo neuvedl. Pro¢?

e Proc neni v praci explicitné uveden cil prace?

e Na Skolnich webovych strankach se ¢asto vyskytuji diskusni féra. Podle mého
nazoru proto chybi ve vyctu vyzkumnych podotizek v kapitole 2.1.1 téma
bezpecného chovani na internetu. Pro¢ se autor timto tématem alespori
okrajové nezabyval?

e PovaZuje autor disertatni prace jim uvedené pocty respondenti
v dotaznikovych Setfenich za dostatecné pro vyvozeni v praci publikovanych

obecnych zaveéri?

Zavér

Zavérem mohu konstatovat, Ze autor diserta¢ni prace ma odpovidajici
teoretické znalosti predmétného tématu, orientuje se v problematice pedagogického
vyzkumu, prinesl nové poznatky a prokazal, Ze ovlada védecké metody prace.
Autorovi se podarilo poskytnout plastickou predstavu o predmétu svého vykladu.
Problematika, kterou se autor zabyva, je velmi aktudlni, zejména s ohledem na

stavajici, podle mne velmi spornou, troven a vyuZivani nékterych skolnich webovych



stranek. Nedostatky, které jsem uvedl v ¢éasti Vysledky préce, poznatky a piinosy

prace nijak vyznamné nesniZuji celkové vysokou droveii diserta¢ni prace.

Disertacni praci Ing. Bc. Vaclava Nadvornika ,,MoZnosti a meze vyuZiti $kolni
webové stranky Zdky a uciteli na zdkladni Skole” doporuéuji ptijmout k obhajobé
pred komisi studijniho oboru Informaéni a komunika¢ni technologie ve vzdélévéﬁi
ve studijnim programu Specializace v pedagogice a po tspé$né obhajobé udélit Ing.

Bc. Vaclavu Nadvornikovi titul Ph.D.

V Plzni Oponent:
dne 25. 05. 2015 - Doc. Ing. Vaclav Vrbik, CSc.



