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Autorka si vybrala pro svou praci velmi vyznamné téma: adaptace ditéte a rodiny po
probéhlé sikané. Zatimco diagnostice a rfesSeni Sikany se vénuje dnes stale vétsi
pozornost, je otazka dal$iho osudu uéastniku Sikany ponékud v pozadi a je velmi vhodné
se ji vénovat. K tomu je autorka motivovana i zkusenosti ve vlastni rodiné.

Cetba prace je proto ponékud prekvapujici v tom smyslu, Ze sice pfinaéi pomérné
kvalitni prehled problematiky Sikany, ale faze adaptace, ktera je viastnim tématem
bakalafské prace, je rozvinuta nejméné podrobné a je jen jednou &asti celkového
pojednani o Sikané. V tomto smyslu prace neodpovida svému titulu. S trochou nadsazky
musim konstatovat, Ze ponékud odvazna proklamace autorky v zavéru: "mohu fici, ze
muj cil prace se naplnil. Potvrdila se mi ma odménka, Zze tématem adaptace po Sikané se
opravdu nikdo nezabyva a celkové je to shledavano jako problém, ktery se malo fesi a
ktery zaujima malou pozornost" plati i o jeji vlastni praci.

Pokud pojmeme praci jako prehled tématu Sikany, doplnény v nékterych &astech
vytahem nazoru dotazovanych odborniku, prace splfiuje cil. Zplsob prace s vyzkumnymi
daty je ale ponékud nestandardni a pro ¢tenafe nesikovny. Bylo by vhodné shrnout na
jednom misté prace vysledky vyzkumné ¢asti nebo alespon odlisit graficky odpovédi
respondentl v prabéhu textu. Takto je pro &tenafe obtizné rychle se seznamit s vysledky
vlastniho vyzkumu autorky. Odpovédi respondent( zaroven neni v textu mozné odlisit od
pfipadnych vlastnich komentaft autorky (napf. neni jasné, zda véta "Je nutné kazdy
pfipad posuzovat individualné" je vysledkem odpovédi respondentl, nebo nazorem
autorky), neni obvykle zfejmé, kolik respondentl takto odpovédélo, chybi diskuse,
interpretace vysledku atd.

Text prace je srozumitelny a pfehledny, obsahové spravny, ale je nékdy svymi
formulacemi pfili§ zavisly na citovanych pramenech. Presunuti a pozménéni nékolika
vyrazl sice zméni plvodni text z hlediska vnéjsi podoby, ale vysledny text neni mozné
povazovat za samostatny text autora. Z jazykového hlediska je prace zdafila, jen obcas
se vyskytuji preklepy nebo gramatické chyby. Formalni a graficka stranka odpovida
pozadavk(im.

Z hlediska obsahu by bylo vhodné okomentovat smysl "ponauceni” (s. 33) jako
negativnich dlouhodobych dasledkl $ikany, coZ sice z kontextu vyplyva, ale v text je
presto ponékud matouci.

Celkové i pfes uvedené nedostatky prace splnuje naroky na BP a doporucuji ji k
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