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Posudek vedouciho bakalafské prace

PiestoZe se vojenska tazeni habsburskych panovniki proti tureckému nepfiteli v 16. stoleti
opakovang stala pfedmétem badatelského zajmu histori¢ek a historikii, stranou pozornosti
zpravidla zistavalo jejich finanéni zaji§téni. Zatimco prikopnicka prace Tomése Sternecka
podrobné osvétlila berni zatizeni Brna za dlouhé valky s tureckym sultdnem, pro &eské
prostiedi s vyjimkou star§ich stati Véry Pickové nebyly obdobné vyzkumy k dispozici.

V naznaéeném historiografickém kontextu bylo tfeba ocenit volbu tématu bakalaiské prace i
jeho ukotveni v badatelsky malo vyuZivanych pramenech, které byly vydany ve vytazich

v Regestech fondu Militare.

Zakladni faktograficky pfehled o habsbursko-tureckych konfliktech v 16. stoleti ziskal
autor préce ze standardnich tituld star$i i novéjsi odborné literatury, jejimuz hodnoceni
obligatorné vénoval ivodni kapitolu. Vyzdvihnout je tfeba autorovu snahu o popsani pfi€in
noveého stfetu mezi Habsburky a sultdnem roku 1566, jeho pritb&hu a vojenské taktiky.
Kli¢ova kapitola o podilu kralovskych mést na financovani taZzeni pfedstavuje podrobnou
(leckdy zbyte&n& popisnou) analyzu jejich pfedpokladanych vydaji, at’ $lo o berné podle
odhadu vy$e majetku, podtu vyslanych vozl a konf i vynucené plijcky penéz kralovské
komote. Autor vhodn& kombinoval vypovéd’ normativnich ukazatelti ze snémovnich usneseni
se svédectvimi o hmotném a finanénim zatiZeni jednotlivych kralovskych mést.

PFisti vyzkum jist® nevystaéi s obrysovym popisem berniho zatiZeni ve méstech podle
vypovédi vydanych prament, ale bude pronikat do vnitintho organismu vybéru berni
v jednotlivych lokalitach. To Petr Petkov ilustrativné ukézal na piipadé poddanského mésta
Sobéslavi, kde se dochoval cenny berni rejstfik z roku 1566, ktery mu umoznil odhalit metody
vybéru a stanovit jeho vysi. Pii jeho analyze prokézal svou schopnost pracovat
s paleograficky nesnadnym pramenem. Jelikoz sam autor v zavéru svého spisu opravnéné
predpokladal, Ze podobné rejstiiky se dochovaly také pro jind mésta, pfimo tak naznaéil dalsi
badatelské perspektivy. Pravé o nich by mohl bliZe hovofit pfi obhajob& své prace.

Bakalafska prace vykazuje dobfe promyslenou kompozici, je pséna ¢tiveé, po jazykové,
stylistické a formalni strance obsahuje pouze mensi prohfesky (napf. 9, 12-15, 21, 50, 59, 63-

64, 66, 68). Na nékolika mistech se objevily slabiny autora ve znalostech realii



ptredbélohorské doby (napf. s. 66 — ,,mé&ststi obfané®), vice pozornosti by si jisté zaslouZily
odkazy na konkrétni stranky citovanych dél.

Navzdory diléim pokusim autora o interpretaci historickych faktli povaZuji za nejvetsi
nedostatek predloZeného spisu pfevladajici popis. Ze si Petr Petkov dokaZe najit cestu ke
kladeni otazek a interpretaci poznatki v §irSim spolecenském kontextu, to prokézal zvlasté ve
vykladu o bernim zatiZeni v Sobé&slavi, pfestoZe také poznani dopadu protitureckého taZzeni do
ekonomiky tohoto poddanského mésta by si vyZadalo od autora hlubsi ponor do prament,
vice trpélivosti pfi hledani dalSich interpretaénich souvislosti a soustfedéného promysleni
zjisténych fakth.

Bakalatskou praci Petra Petkova doporuduji k obhajobé a vzhledem k uvedenym vyhradam
prevazné metodického a interpretacniho charakteru ji navrhuji klasifikovat jiz stupné

velmi dobre.
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