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Volba tématu: 1. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Pro dané téma zdaftil a logicka
. Pro dané téma primérena

5. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, prevazuji béZné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze piili§ dale vyuZivat v praxi

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovuyjici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni ptipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Bakalaiska prace prinasi diky zvolenému tématu fadu ,uskali“. Je obtizné nékdy
diferencovat mezi rozkazem a ,,zneuZzitim moci“ velitele. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
subjektivni vyjad¥eni malého poc¢tu respondentii (96) k vyskytu bossingu, nelze tyto
zavéry kvantifikovat.
Prakticka ¢ast bakalaiské prace je postavena na kvantitativnim vyzkumu. Diplomant
zvolil formu dotazniku, které distribuoval elektronicky. K vyhodnoceni vyzkumu zvolil
deskriptivni statistiku (¢etnosti). V interpretaci dotazniki se setkame s vétami typu: ,, 16
dotazanych se setkalo se zneuzitim pravomoci nadfizeného formou opétovného vydavani
nesmysinych ukoli....“ (s.33). Neni v§ak nikde ziejmé o jaké ,nesmysiné ukoly“ se
jedna. Z hlediska metodologie vyzkumu jsou tudiz nékteré zavéry diplomanta
problematické.

Prace splituje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobe¢: 1. ano
2. 1§
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Podpis vedouciho bakalafské prace
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