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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace
Rozsifeni neofytu netykavky Zlaznaté (Impatiens glandulifera) v Novohradskych horach

Prace obsahuje 72 stran textu, 21 stran pfiloh a cituje 28 literarnich prament.

PredloZena bakalaFska prace je:

+ vyzkumna (V) O ma charakter vzdélavaciho projektu (P)
O vyluéné resersni (R) O jina (specifikujte: ......) (J)

A: zcela souhlasi, B: spiSe souhlasi, C: spise nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi
A B C D
UVOD, LITERARNi PREHLED, METODIKA

Uvod prace zfetelné a piesné vymezuje problematiku a cile prace o + 0O 0O
(V, J) Hypotézy nebo otazky jsou jasné formulovény O + 0O 0O
Literarni prehled je jasny a prehledny, ma logickou strukturu + 0O 0O O
Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice + 0O 0O 0O
Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci + O 0O 0O
(R) Literdrni prehled charakterizuje zdjmovou oblast na zdkladé O O + O
aktualnich odbornych poznatku

(R) Literarni prehled je zpracovan tvaréim zplsobem, mlzZe slouzit O O + O

jako vyhradni zdroj poznatk(l o dané oblasti

(R, V,J) Metodika prace jasna, pfehlednd a srozumitelnd, pouzité¢ O + O O
metody jsou Fadné uvedeny a popsany

(R, V, J) Vybrand metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile o o + 0O
VYSLEDKY PRACE

(V) Srozumitelné prezentované vysledky O + 0O O
(V) Tabulky a grafy jsou pFehledné, vhodné dopliiuji vysledky, O + O O
neduplikuji se

(V) Ziskané vysledky jsou spravné a Gplné vyhodnoceny O + 0O 0O
(V) K vyhodnoceni vysledkl byly pouZity spravné metody O O + 0O
(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je inovativni a originaini O 0O o od
(P) Struktura navrZeného vzdélavaciho projektu je vhodnd prodanou O O O O
cilovou skupinu

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické O O O O

poznamky pro lektory

(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu mlzZe Géastnikim O O O O




pomoci v ziskani znalosti, dovednosti ¢i postojl

(P) Realny dopad programu na ucastniky byl podrobné a spravné 0O 0O O 0O
popsdan a otestovan

(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny O O o od
INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) schopnost O + O 0O
interpretovat ziskané vysledky

(V) Autor(ka) porovnala ziskané vysledky spodobnymi pracemi + O O O
v daném oboru

(V) Prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podlozen vysledky O + O 0O
a jejich interpretaci
(R) Prace reser$niho typu pfinasi uceleny a pfehledny zavér, plynouci O O O O
z dostupnych zdroj

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky zpraxe jsou O O O O
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici urovni

Cile prace byly splnény o + 0O 0O
FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Formalni ¢lenéni prace odpovida poZadavkim na odborné praice + 0O O O
kladenym, je logicky usporadané

Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu fadné vyznaceny O + O O
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potiebnou uroven; pouZité obrazky vhodné 0O + O O
dopliuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné drovni, s minimem chyb + 0O O O
a preklept

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

PfedloZena bakalarskd prace md vyzkumny charakter, ale obsahem sdéleni se ¢dste¢né odchyluje od
nazvu. Vétsina uzemi vlastnich Novohradskych hor je mimo zajem autorky a zpracované lokality
vyskytu netykavky Zlaznaté jsou soustfedény nasevernim okraji pohofi a prilehlé {asti
Novohradského podh(fi. Asi by bylo vhodnéjsi doplnit nazev o presnou specifikaci zkoumaného
Gzemi — napf. ,Rozsifeni.......... v severni Casti Novohradskych hor a pfilehlého Novohradského
podhari“.

V metodice jsou nékteré realizované postupy ponékud nepresné formulované. Ztoho vyplyvaji i mé
dotazy: Jak byla konkrétné stanovena plocha populace ‘(krokovanim, metrem, pasmem)? Jak byl
vybirdn ndhodny jedinec ke zméreni vysky a z toho stanovena vyska porostu? Jakym konkrétnim
zplisobem byly vybirany plosky 1 m? v porostu ke spoéitani jedinct? Myslite si, 7e staéi ke stanoveni
primérného poctu kvétll na stanovisti spocitat je jen z jedné rostliny? Rostliny se od sebe mohou
dost vyrazné lisit (zastinéni, oslunéni, zdsobovani vodou aj.)

Autorka tvrdi, Ze vymezeni Novohradskych hor neni jednoznacné, ale, pokud by pouiila jako prameny
nékterou z publikaci z nedavné doby ( Albrecht a kol., 2003, Dudék a kol. 2006, Papacek 2004), nasla
by zde pfesné informace o hranicich mezi geomorfologickymi jednotkami oblasti.

Ve vysledcich se objevuji chyby (v tabulkdch) a mnohé charakteristiky lokalit by si zaslouzily
podrobnéjsi popis — viz dalsi dominanty porostu. | kdyZ se autorka v teoretické ¢asti zminuje o Sifeni
netykavky podél vodnich toku, lokality v povodi Stropnice, Svinenského a Kufiho potoka nejsou
z tohoto pohledu komentovany. Chybi mi zjisténi, kde vlastn& zacind jeji vyskyt — Sejby, nad
Hartunkovskym rybnikem, okoli Cerné nad Bene$ovem n. Cernou. A pravé zjisténi primarniho ohniska
Sifeni a vysvétleni plvodu vyskytu je pro pochopeni dynamiky Sifeni podstatné. Z chybnych zjisténi




v tabulkdch uvddim jen nékteré: Stanovisté 4.3.: polet rostlin na stanovi$ti =6, pocet na 1 m?=22;
5.4.: plocha 64 m?, pocet rostlin 16, polet na 1 m?=4; 6.1.: v textu je vy3ka rostlin hodnocena jako
rostliny nizké, méné kosaté, ale v tabulce je jejich vyska 2,6 m!; 6.7.: Nerozumim formulaci: ,,Rozloha
v tab. €. 1 je sou¢tem nékolika dil¢ich Gzemi........“ Tab. ¢. 1 v textu je Gplné jind. 6.8 a 7.1: Rad bych si
nechal vysvétlit pro mne prekvapivy Gdaj o poctu kvétl na jedné rostliné — 452 a 520. 8.1: Tato
lokalita md vyjime&né postaveni a bylo by dobré vysvétlit, jak se tam objevila a pro¢ jsou rostliny tak
nizké (0,45 m).

Pokud se v textu objevily nazory na negativni vliv netykavky Zlaznaté na druhovou diverzitu, bylo by
tfeba toto tvrzeni podpofit (vyvratit) alespofi seznamem taxonll, které se na zkoumanych
stanovidtich vyskytovaly. Nestaci uvést tzv. dominanty a jeSté nedostatecné uréené (viz lipnice).
Nékteré obrazky (mapy) se mi zdaji samoucelné (viz. Klimatické regiony CR nebo vyskova
charakteristika lokalit)

| pfes tyto nedostatky spliiuje bakalarska prace pozadavky na ni kladené a doporucuiji ji k obhajobé.
Navrhuji klasifikovat dobfte.

PredloZzena bakalafska prace spliuje pozZadavky kladené ha bakalaiské prace
na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: dobre.

Mgr. Rostislav Cerny, CSc., v. r.

Podpis oponenta bakalarské prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 11. 5. 2016

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




