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I. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura préace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazyvkova uroven prace:

VIl. Naro¢nost zpracovani tématu:

VIII. Pfinosy prace:
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1.

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢asteéné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfiméfena

. Uspokojiva

. Nevhodna

Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny v patficném rozsahu,

presna prace s citacemi, kriticka analyza zdrojQ

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfiéném rozsahu
3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a disledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, Uspé&sny pokus o jejich interpretaci
3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza vysledki

1. Odpovida véem stanovenym poZadavkdm

2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplhuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliuje vétsinu stanovenych pozadavk(

1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Dobra

4. Podprimeérna

1. Velmi vysoka

2. Vysoka

3. Stfedni

4. Nizka

1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi

2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje originalni a nova
zjisténi

3. Primérné, omezené vyuziti vysledk( prace

4. Nedostate¢né, prace nema jasny pfinos pro obor



Vyjadfeni vedouciho bakalaFské prace:

Andrea Koclifova se ve své bakalafské praci vénovala tzv. Kontaktlinguistik, pti¢emz se soustfedila na
vyzkum germanism( v soucasné cesting. Jednd se o zajimavé téma, jez vyzaduje dobré znalosti obou
jazykd, tedy cestiny a némciny, schopnost je konfrontovat a nalézt sty¢né body.

V teoretické ¢asti prace autorka zohlednila historickou stranku problematiky a vénovala se tak dé&jinam
Cesko-némeckych vztah, jez byly pro jazykovy kontakt a ovliviiovani ¢estiny némdcinou uréujici. Andrea
Koclifova se nasledné vénuje lingvistickym specifikim jazykového kontaktu, soustfedi se na purismus a
definici uzivané terminologie (Lehnwort, Fremdwort, Sprachwandel atd.).

Vempirické casti autorka pfesné formuluje své cile a metodologii, kterou k jejich dosaZeni pouzila.
Podrobnou analyzu vlastniho korpusu pak Andrea Koclitova velmi pfehledné prezentuje v tabulce, v niz u
zkoumaného germanismu uvadi preklad, vychozi slovo, etymologicky plvod (jazyk), vyznam slova
v soucasné cestiné, zvlastnosti na fonologické ¢i morfematické roviné a na zavér prislusnost k dané
sémantické skupiné. Tato struktura je velmi peclivé promyslena a zohlednuje analyzu viech duileZitych
ryst zkoumanych germanismi.

Prace ma prehlednou strukturu a kapitoly na sebe logicky navazuiji. Je napsana velmi dobrou néme¢inou a
obsahuje pouze malé mnozstvi chyb, pravdépodobné spise z nepozornosti. V praci na nékolika mistech
rusi neddsledne formétovani (napf. str. 10, 14, 49, 52 atd.), konkrétné se jednd o radkovani a zarovnani,
uziti kurzivy, na jednom misté zformatovani deldi pfime citace (mensi pismo, odsazeni). V tabulce
s analyzovanymi germanismy jsou na nékterych mistech neitastné rozdélené fadky tabulky na dvé
stranky.

Autorka se snazi pribézné citovat pouzitou literaturuy, pfesto mam nasledujici vyhrady ke zpracovani
seznamu poufZité literatury a ponékud nepfehlednému systému odkazovani:

e Seznam literatury neni abecedné.

* Vseznamu literatury chybi bibliografické Udaje k citaci ,Cornej (1994)" - citovéano napf. na str. 7
v poznamce 1. Déle chybi kompletni citace excerpovaného slovniku, autorka uvadi bibliograficke
Udaje verze z roku 2005.

* Bibliograficky udaj ,FRAUS, Cizi jazyky (2007/2007)" zjevné odkazuje na clanek. Autorka tedy
cituje formalné chybné.

e Nastr. 17 autrka cituje ,Jelinek (1999/2000), v seznamu literatury ale chybi bibliograficky tdaj.

e Vtabulce analyzovanych germanism( autorka uvadi zkratky ,SSJC" a ,SNC”. V seznamu literatury
bohuZel nelze ur¢it, o které zdroje se jedna. Na zakladé znalosti tématu a Uzu pfi odkazovani
tohoto typu Ize zdroje identifikovat. Pro ¢tenai s mensi erudici nebude citace piehledna.

Vzhledem k vyse uvedenému hodnoceni doporucuiji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:
1. Welche Rolle spielen die Germanismen im gegenwartigen Tschechisch?
2. AuBern Sie sich zu den oben angefuhrten Einwanden zum Literaturverzeichnis und Zitationen.

3. Auf der Seite 52 sprechen Sie am Ende des Absatzes 2 (ber die Alternation des deutschen Phonems f
und des tschechischen Graphems v. Die folgenden Beispiele betreffen jedoch das Paar pf - f. War das eine
Absicht oder ein Fehler?

4. Worauf basiert |hre Analyse des Verbs flddrovat und dessen Ubersetzung Stehlen? Hinsichtlich der
Bedeutung von flddr (eine Zeile hoher) und diverser Internetbelege erscheint diese Lésung als nicht
besonders wahrscheinlich.
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