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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Prace obsahuje 44 stran textu, z toho 13 stran pfiloh a cituje 35 literarnich prament véetné
zdrojl k uloham.

PredloZena bakalarska prace je:
] vyzkumna (V) X ma charakter vzdélavaciho projektu (P)
1 wvyluéné resersni (R) [0 jina (specifikujte: ......) (J)

A: zcela souhlasi, B: spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi
A B C D
UVvoD, LITERARNi PREHLED, METODIKA

Uvod prace zfetelné a pfesné vymezuje problematiku a cile prace O o o O
(V, J) Hypotézy nebo otazky jsou jasné formulovany O O o 0O
Literarni prehled je jasny a pfehledny, ma logickou strukturu O O O 0O
Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice O O O O
Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci O O o O
(R, P) Literarni prehled charakterizuje zajmovou oblast na zdkladé X 0O O O
aktudlnich odbornych poznatkii

(R, P) Literarni prehled je zpracovan tvaréim zplsobem, mize slouzit O X O O

jako vyhradni zdroj poznatkti o dané oblasti

(R, P, V,J) Metodika prace jasna, pfehlednd a srozumitelna, pouzit¢ X O O O
metody jsou fadné uvedeny a popsany

(R, V, J) Vybrana metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile O O o O

VYSLEDKY PRACE
(V) Srozumitelné prezentované vysledky

oo
O O
O O
o 0O

(V) Tabulky a grafy jsou prehledné, vhodné doplfiuji vysledky,
neduplikuji se

U
a
a
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(V) Ziskané vysledky jsou spravné a Gplné vyhodnoceny
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d
O
O

(V) K vyhodnoceni vysledk( byly pouZity spravné metody

X
L
O

(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je inovativni a originalni O




(P) Struktura navrzeného vzdélavaciho projektu je vhodna pro danou O o O
cilovou skupinu

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické poznamky X 0O O 0O
pro lektory

(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu mize Gcastnikim X 0O O O
pomoci v ziskani znalosti, dovednosti ¢i postoju

(P) Realny dopad programu na ucastniky byl podrobné a spravné X 0O O O
popsan a otestovan

(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny o o O
INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) schopnost 0 O O O
interpretovat ziskané vysledky

(V) Autor(ka) porovnala ziskané vysledky spodobnymi pracemi U O O 0O
v daném oboru

(V) Prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podlozen vysledky 00 O O O
a jejich interpretaci

(R) Prace resSersniho typu prinasi uceleny a pfehledny zavér, plynouci 0 O O O
z dostupnych zdroju

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky zpraxe jsou X 0O O O
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici trovni

Cile prace byly splnény X O O 0O
FORMALNi ZPRACOVANI PRACE

Formalni ¢&lenéni prace odpovidad pozadavkim na odborné praice X O O O
kladenym, je logicky usporadané

Prevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu fadné vyznaceny X 0O O O
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potfebnou uroven; pouzité obrazky vhodné X O 0O O
doplniuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potiebné urovni, sminimem chyb X 0O O 0O
a preklepl

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Pfedlozenad bakalafska prace navrhuje celkem 3est ptirodopisnych aktivit pro 2. st. ZS
s implementaci BOV na Skolnich zahradach. Naméty autorka prevzala (viz uvedené zdroje) a upravila
v souladu s poZadavky pro tento specificky druh vyuky. Jedna se o uUkoly , dost znamé”, Skoda, Ze
autorka nevloZila do prace vlastni ndvrhy. Kladné hodnotim, Ze tfi vybrané aktivity byly vyzkouseny
v praxi na ZS ve Vele$iné a zhodnoceny.

Prace je prehledné a Ctivé sepsana. Po formalini strance si jen dovolim vytknout nékde chybéjici

¢arky za jménem autora u citace literatury (napf. str. 8, 10 — vidy prostredek textu).

K obhajobé bakalarské prace mam tyto otadzky a pfipominky:

1. Kukolu €. 1. — Zda by bylo vhodné nechat déti, aby samy hlemyzdé nasly? Prostor skolni
zahrady k tomu urcité vybizi a vidy se jich tam par najde. Samoziejmé je vhodnéjsi mit uz
néjaké pripravené predem, aby nedoslo ke zdrzeni vyuky. Do pomticek bych pak zafadila jesté
podlozku pro zkoumani.



2. K ukolu ¢. 2 —Zda neZ okrasné kvétiny nevyuZit na zahradé spiSe aromatické byliny? Na str. 26
u stanoveni hypotéz — prvni dvé hypotézy jsou ve své podstaté stejné — pfivyknou/pfizplsobi
se.

3. K ukolu & 3 - Jen pfipominka, Ze zeleninu a ovoce na $kolni zahradé vhodnou k chutové zkoudce
je potieba pied konzumaci umyt — bylo by vhodné v metodickém textu i Zdkiim pfipomenout.

4. Na str. 37 (4. odstavec) — V textu uvadite, Ze Zaci maji znalosti jiZ z pfedchozi vyuky (cit.: , Zaci
méli vyborné poznatky o plZich z pfedchozich hodin pfirodopisu...”), coZ podsouva nazor, Ze
BOV je spise dopliikem k vyuce klasické a nelze ji tedy realizovat vidy a viude. Jaky je na to Vas
nazor?

5. P¥iloha 3 — pracovni list - Obrazek rozloZeni tepen lidského téla pro ZS bych volila spie s jinymi
popisky nez s uvedenymi latinskymi nazvy.

PfedloZzena bakalarska prace spliiuje poZadavky kladené na bakalarské prace
na Pedagogické fakulté JU a proto ji doporucuji k obhajobé.
Ndavrh na klasifikaci bakalaFské prace: vyborné
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Podpis oponent!a bakalarské prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 28. 7. 2016

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




