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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace: VYVOJ A PROSTOROVA DIFERENCOVANOST PRIROZENEHO POHYBU
OBYVATELSTVA SVETA

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
[ATB]C]N

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

Praca pozostava z 50 stran textu vratane tabfielg(afov (10), obrazkov (5) a méap (2), zoznamuzitej literatary,
zoznamu grafickych a kartografickych vystupov adith priloh. Obsah prace ##h poZzadované pristupy a tematické
linie. Jej logick& postupnbge nalezita. Teoreticko-metodologickad’ je spracovana v rozsahu takmer polovice celej
prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) |i

BIC|N

Teoretické vychodiska danej problematiky su rozpvaoé v primeranom rozsahu. Praca sa opiera o edpfilce
Standardné demogeografické metody aplikdiraigri analyze vyvoja a priestorovej diferencovainmsrodzeného
pohybu obyvatelstva. PouZité metédy su paelme prezentované v podkapitole 3.5. Vymenovangstitdkimania su
v préci v dostaténej miere rozpracované, vysledky skimania su uapané a zhrnuté do jej zaverov. Mozno teda
konStatové, Ze praca splnila stanovené ciele.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

A[B[CIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

Praca sa opiera o reprezentativaské a tieZ slovenské odborné demografické pulidik®ouzité literarne pramene boli
priebezne vyuzité a citované ako v teoreticko-melmgickych, tak i analytickych pasazach prace. $kde nebola ako
vychodiskova literatdra pouzita asp@dna publikacia zahratriej proveniencie (napr. anglofénnej), ako je to

pri bakalarskych pracach zauzivané. Uvedené tvedeuivrdzuje aj ta skutaog’, Ze praca prekeaje regionalny rdmec -
zaobera sa obyvd&tvom sveta. @kavane su hojne vyuzivané data z internetovyabi@drpredovSetkym Organizécie
Spojenych narodov. V texte su pramene fadhe citované.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)



Praca prenikla do problematiky vyvoja a priestojaiferencovanosti prirodzeného pohybu obyvatelsiweta. Vhodne
aplikovala prezentované metddy s vyuzitiniikého objemu demografickych dat za 200 Statov sveta.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B[CIN

B. Plachy spracoval vyvoj prirodzeného pohybu obgigéva sveta v trockasovych obdobiach, jeho priestorovu
diferencovanasna r6znych hierarchickych drovniach a e tabiku typolégie Statov v rokoch 2010 - 2015 s ponziti
ballovej metddy. V textovejasti kapitoly 7 mohol autor hibSie prenikilo analyzovanej problematiky a poukéana
niektorékauzalne suvislosti p zdévodiovani prezentovanych rozdie.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Text prace je celkovo na Standardnej Stylistickeyi. Autor sa vSak nevyhol niektorym diskutabilmyvyjadreniam
v jeho obsahu. Napriklad :
- je otdzne¢i muzska nadimrtndge vhodnym prikladom genetickych faktorov zdrawatta stavu, chorobnosti &
Uumrtnosti obyvatéstva (s. 13)
- umrtnos deti v prvom roku Zivota je vlastne depska (kojenecka) umrtndés. 14)
- nie niekedy ale vzdy sa v pripade zapornych hodadbri o prirodzenom Ubytku (s. 14)
- behom uvadzanych 23 rokov rozhodne nedoSlo k zdgojmeniu p&tu obyvatéov (s. 14)
- tvrdit takmer s istotou, Ze do buducnosti vo vyspelyatitkich bude i nalej Gmrtnog prevySova pérodnos
je diskutabilna (s. 22) - dévodom je imigracia (uena, ndtend, pripadne klimaticka)
- v geografickej literatare je skor zauZivany pojamoézijsky kontinent - Eurépa a Azia st povaZzovamé
svetadiel (s. 37

7. Formalni a graficka Uroven prace

A[B[CIN

Formalna stranka prace je na primeranej UrovnafiGeé a najma kartografické vystupy maju dobriosgdna hodnotu
a kvalitné spracovanie. V legende mapy 2 (s. 4&)ddg vhodnejSie namiesto nazvu intervaly péwgimin typ resp.

typy.

Otazky k obhajobé:

1. Aky je rozdiel medzi obecnou a priemernou hustaa@udnenia ?
2. Kvyberu Statov v podkapitole 6.2 viedla autorarendielna hodnota HDP alebo boli Zaldinené aj
iné kritéria?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vybore | BEVelmidobie | C-dotie | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 8.8. 2016 Mgr. Milos Batik, PhD. v.r.

Podpis oponenta



