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Nazev prace:ldentifikace a ochrana krajiny s vyznamnymi kultihistorickymi a pirodnimi
hodnotami: krajinna pamatkova zoédanelicko - Rakovicko

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

A

vénuje v Uvodu, za zvazeni by stdla samostatna Kapito

Rozsah bakatgké prace je iiméreny a odpovida tomuto typu kvalifikaich praci. Prace mé logicko
navaznost a je vrité vyvazena. Postradam kapitolu cile prace a hypofEeip problematice se vSak autor

-

a

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uziti metod)

A

Jak je uvedeno vy3e, hypotézy a cile prace jsmoséay v kapitole ,Uvod*. UzZité metody v kvalifikai
praci jsou relevantni.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

B

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

neni citovan zadny zahrani zdroj literatury. Citéni normy jsou zcela dodrzovany.

Autorka pracovala s dost&meym mnozstvim domédci literaturyénwujici se této problematice. V préaci véJxk

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prok&zani znalostesSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokazala odborné znalo&tsené problematiky a dokazala je aplikovat na kemkiizemi, v tomto
piipack na krajinnou pamatkovou zéiiimelicko — Rakovicko.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Autorka naplnila stanovené cile prace. Vysledkyprigou po mensich Gpravach,ipac zajmu
aplikovatelné v praxi.

. Urover jazykového a stylistického zpracovani A

K jazykovému a stylistickému zpracovani nemam zahvézné ppominky

7. Formalni a graficka Uroven prace B

Formalni a grafickou Uroveprace je na standartni Urovntid®mz mam nasledujici vytky: a) na str. 23 jsoy
pouze ti fadky a jinak je cela strana prazdna b) Spaitednost map (nap str. 39 mapé. 4) c) tabulky. 1 a
¢. 2 mohly byt z dvodu &tSi grehlednosti vyjatkeny taktéz graficky atd.

Otazky k obhajobé:

Seznamila autorka gatné Gady se svoji kvalifikani praci?

S jakym vysledkem?
Préaci doporuuji k obhajolé a hodnotim znamkou vybafn

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiperem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

N - nevyhoul |

| A-vyborn& | B —velmidolie | C - dobe
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