Priloha k protokolu 0 SZZ ¢. Jméno a gijmeni studenta:

Vysoka 3kola: JU vC. Budjovicich Joabnof_:EJPEK

Pedagogické fakulta GEVES
Oponent bakalarské prace:

Pracovisté: katedrageografie
Mgr. Jan Dvéak

Datum odevzdani posudku17.05.2016

POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Moznosti vyuziti hry geocaching v rozvoji cestovmituchu v ORRCeské Budjovice

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Obsah pedkladané BP povaZzuji za zcela nimyici cile prace, kapitoly jsou vyvazené s logickmsloupnosti.
Autorovo precizni zpracovani se odrazi i v rozsataice, kterou tvid 78 stran + filohovacast.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Stanovené cile prace se autorovi gddanaplnit nad rdmec rozsahu BP. MnoZstvi a keadiat, se kterymi
autor pracoval, jenom potvrzuje preciznost a kuatielkového zpracovani prace.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Autor dodrzuje citéni normu. MnoZstvi nastudované a citované litesapamvazuji u BP za nadstandardni.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

A

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor prokazal dobré znalosti problematiky a schagpraplikovat data ziskana terénninizkume do praxe
prostednictvim realnych vystupa navrli rozvijejicich cestovni ruch v ORFeské Budjovice.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Cile prace povaZzuji za zcela nagie a vystupni data za glaplikovatelné v praxi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A
Bez vyhrad.
7. Formalni a graficka Uroven prace
A
Formalni drové prace je na dobré Urovni. Grafické zpracovani vmmjako velmi zdélé, zejména grafické
pojeti jednotlivych turistickych tras a vlastni tha mapovych podklad kde vnimam i snahu autora
komunikovat se sekci GIS na KGE a zapracovat végtgrominky.

Otazky k obhajobé:

Jakou kes (typ, velikost, obtiznost, terén, terkatandieni) by autor vidl, jako nejideal®jsi pri snaze o
maximalni zvySeni cestovniho ruchu ptednictvim hry geocaching v dané lok&kit pra?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborrg |

V Ceskych Budjovicich dne 17.05.2016 Mgr. Jan Da& v.r.
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