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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Duvody stéhovani obyvatel na venkov v regionu éeskobudéjovicka

Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborné&, B — velmi dobfte, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Bakalaiska préace je uplnd, jednotlivé kapitoly jsou vyvéazené a logicky na sebe navazuji. Rozsah prace je
nadstandardni.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)
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3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani bibliografickych norem)

Prace s citacemi je na velmi dobré irovni, bibliografické normy jsou vesmés dodrZzovany a ani zde nemam
| zasadn€)3i pfipominku.
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4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka v textu prace prokézala vybornou znalost fe§ené problematiky. Pomérné€ precizné si pfipravila
fundament prace v kapitolach zabyvajicich se teoretickymi a metodologickymi vychodisky, které jsou
zpracovany velmi kvalitn€. Na zéakladni charakteristiku migra¢niho regionu pak navazuje vlastni terénni

dotaznikové Setieni dopln€né fizenymi rozhovory se starosty obci. Mohli bychom diskutovat napf. o zpusobu

vybéru respondentu €1 relevanci nékterych otazek, je ale nutno konstatovat Ze kvalita zpracovani celé
problematiky autorkou pfevy3uie standard bakalafské prace.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

Autorka vechny vytéené cile splnila a zpracovala vybornou préaci. Vysledky prace doporucuji po Uprave
k publikovani v odborném ¢asopise.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

— .
Jazykové a stylistické zpracovani je na standardni Grovni.

7. Formalni a graficka uroven prace

Ani k formalni a grafické urovni prace nemam zasadné&j3i pfipominky.

Otazky k obhajobé:

I' Provedla by autorka pro daldi podobné $etteni n&jaké zmény v dotazniku? Kam by zacilila dal3i (rozsitujici)
| vyzkum?

Autorka zkoumala pomé&rné blizké zazemi velkého mésta. Je podobny trend typicky i pro vzdalen&)jsi obce?

| Pokud ano, jaké hlavni faktory budou typické pro st€hovani do vzdalen&jSich obci?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znimka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

B - ve}mi do_bi"‘e_ I | B C - dobi’je | N- nevyhovél
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