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|. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

lIl. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

1. Cil prace byl stanoven a naplnén vsouladu
s tématem

2. Cil prace byl napInén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouzZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesnd prace s citacemi, kriticka
analyza zdrojua

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Prlmérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logickd prezentace, originalni a
dlslednad interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateénd analyza
vysledkd

1. Odpovida vSem stanovenym poZadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby




3. Nespliuje nékteré zasadni poZadavky
4. Nesplriuje vétsinu stanovenych pozadavkud

VI. Jazykova Uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprdmeérna

VIl. Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4., Nizka

VIII. Prinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a nazory, predklada nova
zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadfeni vedouci bakalarské prace:

Frau Denisa Kare$ova befasst sich in ihrer Bachelorarbeit mit komparativen Phraseologismen
im Deutschen, Tschechischen und Englischen. Im praktischen Teil beschreibt sie die
Terminologie (Phraseologie, Phraseologismus, Merkmale der Phraseologismen) und dann
widmet sie sich manchmal allzu detailliert den Klassifikationen der Phraseologismen nach
Fleischer und Burger.

Der praktische Teil wird angefiihrt durch die Abgrenzung der komparativen Phraseologismen
und des Begriffs Aquivalenz. Fiir ihre sorgfaltig durchgefiihrte Analyse wahlte die Studentin
die Aquivalenztypen von Henschel und teilt die Phraseologismen nach dem Grad der
Ubereinstimmung in vollstandig, partiell und rein semantisch dquivalente Phraseologismen
ein. Die vierte Gruppe stellt die Nulldquivalenz dar.

Denisa KareSova sammelte ein beachtliches Korpus von 164 deutschen komparativen
Phraseologismen. Dazu ordnete sie die Pendants aus den zwei Zielsprachen zu. Alle Gruppen
wurden anschaulich in Tabellen mit Beispielen und mit Bedeutungen versehen und
Problemfalle wurden extra angesprochen und diskutiert. Die Methodologie der Arbeit ist klar
formuliert und durchgefihrt.

Problematisch ist die Auswertung der Ergebnisse, die zum Teil untbersichtlich und
irreflihrend ist. Bei der Formulierung der Schlussfolgerungen hdtte man von den
angegebenen 164 Phraseologismen ausgehen sollen, die 100% darstellen. Dann spricht man
normalerweise von Paaren bzw. Dreiergruppen, die vollstandig, partiell oder rein semantisch



dquivalent sind. Die Nulldquivalenz liegt bei einer bestimmten Anzahl von phraseologischen
Einheiten vor. Dies wurde in der vorgelegten Arbeit nicht beachtet.

Die Sprache ist gepflegt und es kommen ein paar Fehler vor, die das Verstandnis meistens
nicht beeintrachtigen.

Trotz der angegebenen Mingel vor allem in dem Teil der Auswertung der Ergebnisse, hat die
vorgelegte Arbeit eine fachliche Relevanz.

Ich empfehle die Arbeit zur Annahme und schlage die Bewertung seht gut (2) vor.

Praci doporuuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:

1. Kénnten Sie bitte die Abbildung 5 auf S. 55 erkldren?

2. Kdénnten Sie bitte Ihre Ergebnisse im Schlusswort erlautern?

3. Auf S. 53 geben Sie an, dass der deutsche Phraseologismus von etw. so viel verstehen wie
die Kuh vom Radfahren im Sinne von ,gar nichts von etw. verstehen’ keine phraseologische
Entsprechung in den beiden Zielsprachen hat. Cermak (2009, Bd. 1, S. 172) gibt den
tschechischen Phraseologismus an rozumét nécemu jako koza petrzeli. Wie haben Sie die
Entsprechungen gesucht bzw. zugeordnet?

Podpis vedouci bakalafské prace:
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