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Nadzev bakaldfské prace:  VOLNY CAS AUTISTICKYCH DETI

Cil prace a jeho naplnéni: Cilem by dle autorky mé&lo byt .,...nahlédnout mezi tyto déti (d&ti
s autismem) a zjistit, jaké volnogasové aktivity preferuji, zda navitévuji volnogasové centra
nebo zda rad&ji travi volny ¢as v rdmei rodiny. Ve vyzkumu bych chtéla obsdhnout, jak
vypadd organizovany a neorganizovany ¢as d&ti sPAS* (s. 34). Tento cil povaXuji za
Castecné naplnény — jsou zjistény druhy aktivit, ale jak probihaji, kolik &asu jim déti vénuji
apod. se ¢tenaf nedozvi.

Struktura price: Prace je ¢lenéna tradi¢né na &ést teoretickou a praktickou. Teoreticka &ast se
vénuje viem dilezitym tématim, ne vZdy ale nazvy kapitol vystihuji jejich obsah,
(napt.kapitola 3.4.), souasné je vétSina témat pojedndna pomérné povrchné. Praktickd &ast
piedstavuje pohled rodi¢d déti s PAS na jejich zpisob traveni volného éasu. Autorka vedla
polostrukturovany rozhovor s 10 rodigi, pfedstavuje jejich déti prostfednictvim velmi
struénych medailonkd, které obsahuji informace z rozhovoru. Postraddam hloubku a zachyceni
souvislosti, coZ jsou hlavni znaky kvalitativniho designu, ktery si autorka zvolila. Osobn& mi
pfijde ptedloZené Setfeni bliz8i designu kvantitativnimu. Vysledky pfedkldda prifezové dle
témat a také jako odpovédi na vyzkumné otazky. Diskuse neobsahuje srovnani s Zadnymi
jinymi vyzkumy.

Prace s literaturou: v praci chybi zahraniéni zdroje, jinak bez pfipominek

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy): odpovidajici kvalitativnimu designu, v pfiloze
Ize nalézt pfepis jednoho rozhovoru

Pfinosy bakalafské prace: prace ptedstavuje dileZité téma, vlastni vyzkum pasobi spiSe jako
pilotdaZz pro kvantitativni Setfeni. (Gzce mapuje jen pifedem vymezend témata, odhlizi od
souvislosti — napf.téma ndznakl sebevrazedného jednani v pfiloZzeném rozhovoru))

Formdlni stranka: v pofadku, prace je pfehledna

Jazykovd stranka:  nékterd mista jsou nesrozumitelné formulovand (napf. ndzev kapitoly
2.4 — tbytek funkce &i text na s. 38 dole),

Dal§i hodnoceni: Je moZné, Ze strucnost vypovedi je déna prostiedim, kde jsou rozhovory
sbirany. Neni to uvedeno, ale zdd se, Ze je to v prostorach centra v dobg, kdy d&ti maji
program — coZ mi nepfijde jako vhodné prostfedi pro hloubkovy rozhovor. Uréité by bylo
vhodné vice zptehlednit a zmapovat moZné souvislosti — kromé typu postiZeni i vé&k, zpisob



vztahovani se k vrstevnikiim, bydlidt& (mésto x vesnice — vliv na dostupnost sluzeb), existence
a vék sourozencil apod.)

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji
k dstni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobie
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