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Anotace
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Bakalaiska prace se zabyva migraci obyvatelstva v regionu ORP Tabor z mésta
Tabora do venkovskych obci. V teoretické Casti jsou popsany dulezité pojmy, které
souviseji s kontraurbanizaci. V praci je také nalrtnutd geografickd a demograficka
charakteristika regionu. Jednim z cilii prace je vyc€lenéni vnitini struktury regionu na
z6ny, podle charakteru obci. Hlavni ¢asti prace je analyza kontraurbanizacnich procest
pomoci migraénich ukazateli z databaze KS CSU v Ceskych Budgjovicich v obdobi
1992 —2013 z mésta Téabora, a také z Ceskych Bud&jovic a Prahy, jako dilezitych
migracnich center potenciadlné ovlivitujicich migraci v ORP Tabor. Soucésti bakalaiské

prace jsou grafy, mapy a tabulky.
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The bachelor thesis deals with the migration of people in the region Tébor from
Tébor to the countryside and special is hinterland. Theoretical part explains important
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demographic characteristics of the region. Part of the work focuses on the definition of
the internal structure of the region according character villages. The main objective of
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centres potentially affecting the migration in the region Tébor. Part of the thesis is

presented in the form of graphs, maps and tables.
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1 UVOD

Téma migrace obyvatelstva je soucasti velkého celku geografie obyvatelstva,
vramci které patifi mezi jednu z dulezitych charakteristik v chovani obyvatelstva.
Migrace se da charakterizovat jako jednorazovy pohyb osob, pii kterém dochazi ke
zméné mista bydlisté (TouSek a kol, 2008, s. 86). Migrace obyvatelstva patii
k nejdilezitéjsim faktortim, které ovlivituji rozmisténi a vyvoj sidelni struktury. Migraci
obyvatel ovlivituje n¢kolik faktord, hlavné ty historicko-spole¢enské. Ménily se i sméry
téchto tokl. V 19. stoleti se lidé hromadné stéhovali za praci do mést. Tento trend za
pomoci také socialistické ideologie vydrzel az do sametové revoluce v roce 1989, kdy
migracni proudy do mést zacaly slabnout. V devadesatych letech doslo ke zméné sméru
migrace tzv. dekoncentraci, kdy se lidé st€hovali do zazemi mést. Béhem procesu
suburbanizace se zacal projevovat také druhy proces tzv. kontraurbanizac¢ni, ktery tento

dekoncentrujici princip sidelni struktury podporuje (Simon, 2011 a).

Bakalaiska prace se snazi zaméfit na druhy dekoncentracni proces v sidelnim

systému, tim jsou kontraurbaniza¢ni procesy.

Bakalaiska prace se ¢leni na Sest kapitol véetné uvodu a zavéru. Prvni ¢ast tvori
teoreticka a metodologicka vychodiska préace. Jsou zde popsany a definovany dulezité
pojmy pro pochopeni tématu kontraurbanizace za pomoci odborné literatury.
V metodologické ¢asti jsou popsadny migracni ukazatele, které slouzi k analyze migrace
v ORP Tabor. Také jsou zde vysvétleny postupy a metody u zpracovani dat z CSU.
Dale je pak vyclenéna vnitini struktura ORP Tabor. Nasledujici kapitola pojednava o
zakladni charakteristice ORP Tabor. Je zde prezentovand stru¢na socio-ekonomicka,
fyzicko-geograficka a demograficka charakteristika Gizemi. Ctvrta kapitola je samotna
analyza kontraurbaniza¢nich procesti z mésta Tébora a také z hlavniho mésta Prahy a
Ceskych Budgjovic. Soudasti jsou vytvorené grafy v Microsoft Excel 2007 a mapy
vytvofené v ArcMap. V paté kapitole je zamySleni nad didaktickou aplikaci tématu
migrace obyvatel na zakladni Skole. Je to pouze nastin, jakym zplisobem by se téma
mohlo vyucovat v zemé€pisu na zakladni Skole. Posledni ¢islovanou kapitolou je zaver,
kde je shrnuti vysledkli analyzy, potvrzeni nebo vyvraceni stanovenych hypotéz a cili

bakalafské prace. Nasleduje seznam literatury, internetovych zdroji a ptilohy.

Hlavnim cilem bakaldfské prace je analyzovat migraci obyvatelstva z mésta

Tabora na venkov, tedy proces kontraurbanizace. Tento cil je rozsSifen o analyzu



migra¢nich tokd z Prahy a z Ceskych Budg&jovic, coz jsou makroregionalni (Praha) a
mezoregiondlni (Ceské Budé&jovice) centra v sidelni struktute Ceské republiky (Hampl,
2005). Analyza je vytvafena za pomoci na katedie geografie Pedagogické fakulty
JihoGeské univerzity zpracované anonymizované databaze KS CSU (2014). Mezi dalsi
cile patii vnitini ¢lenéni ORP Tabor na mésto Tabor jako jadro migra¢niho regionu,

suburbanni zonu a venkov (venkov, vzdaleny neboli periferni venkov a méstska sidla).
Na zakladé prostudované literatury byly stanoveny tfi hypotézy.

Hypotéza 1: Kontraurbanizac¢ni procesy se v ¢eském prostiedi budou rozvijet az po
roce 2000 (Oufednicek, Novak, Simon, 2013, s. 247) vzhledem k diivejsi diskriminaci
venkova v ramci stfediskové soustavy obci (Perlin, 2003, s. 9) a pomalému rozvoji
hypoteénich uvért v 90. letech, ptresto se kontraurbanizacni procesy budou projevovat
v mensi intenzité¢ projevu migracnich charakteristik, nez migra¢ni saldo suburbanni

z6ny (Oufednigek, 2011; Simon, 2011 a; Popjakova, 2012).

Hypotéza 2: Piedpokladame, ze migrace obyvatel z hlavniho mésta Prahy do ORP
Tabor bude intenzivngj$i nez migrace obyvatel z Ceskych Budéjovic, protoze podle
Hampla (2009) ORP Téabor je vice navazdna na Prahu a jeji region z divodu jeji
relativni blizkosti a dojizdky za praci nez na jeji krajské meésto. Da se také
pfedpokladat, ze se kladné migraéni saldo bude potvrzovat pievazné v severni Casti

ORP Tébor jakasi forma ptesahu vazeb ze Stfedoceského kraje.

Hypotéza 3: V ORP Tabor se nachdzi obce, které spliuji kritéria tzv. vnitini periferie
(Kubes, Kraft, 2011), tedy obce, kde dochazi k neustalému odlivu obyvatelstva.
Ptedpokladame, ze béhem sledovaného obdobi tyto obce budou mit zaporné migracni

saldo.



2 TEORETICKO-METODOLOGICKA VYCHODISKA PRACE

Nasledujici kapitola se sklada ze dvou podkapitol. V teoretické podkapitole jsou

vysvétleny diilezité pojmy, které se ptimo dotykaji kontraurbaniza¢nich procesi.

Druhé podkapitola se zamétuje na metodologicka vychodiska bakalarské prace.
Je zde popsana vnitini struktura regionu ORP Tébor, ktery je vyclenény do typovych
z6n (mésto Tabor, dalsi mésta, suburbanni zona, venkov, periferni zona). Déle jsou zde
uvedené pouzité migracni ukazatele, které slouzi k indikovani sledovanych procest a

nasledné je popsan proces zpracovani dat a pouzitych metod.

2.1 Teoreticka cast
V podkapitole jsou reSerSovany pojmy urbanizacni procesy, venkov a periférie.
Urbanizacni procesy

Jednou z nejvyznamnéjSich oblasti v sidelni struktufe, které se geografové
vénuji, jsou vyvojové procesy mesta a jejiho zazemi. Mésta v poslednich dvou stoletich
prodélala velké zmény. Vyvojem mésta se vénoval van den Berg (1982), ktery vytvoril
Ctyfi urbanizacni faze, kopirujici vyvoj mést viz. Obrazek 2 (Oufedni¢ek, Novak,
Simon, 2013). Prvni dileZitou etapou ve vyvoji mésta je urbanizace. Urbanizace je
definovana jako koncentrace obyvatelstva ve mésté (Tousek a kol., 2008). Urbanizace
v minulosti také znamenala velké zmény v chovani jejich obyvatel (Oufednicek,
mést. Urbanizacni proces je spojovan s vyraznou zménou celé historie, kdy se z agrarni
spolecnosti stala spolecnost industridlni. Pocet obyvatel mést se neustdle zvySoval od
19. stoleti a skoro celd druhd polovina 20. stoleti je typickd vysokymi pfirastky
méstského obyvatelstva z vylidiujiciho se venkova (Barto§ a kol., 2011). Tato faze
v ¢eském prostiedi pretrvavala az do zacatku 90. let 20. stoleti jako dusledek padu

socialistického ziizeni v roce 1989.

Suburbanizace je druhou urbanizacni fazi. Pro suburbanizaci je charakteristicka
ztrata poctu obyvatel z méstského regionu a presunuti téchto obyvatel do jeho tésného
zazemi (Tousek a kol, 2008). Tato faze méstského vyvoje neni tak intenzivni jako
predesla faze a napiiklad Cermédk, Hampl a Miiller (2009) tento dekoncentra¢ni proud
obyvatelstva bere pouze jako doprovodny prvek v zdzemi mést, ktery se intenzitou

stéhovani nemiize vyrovnat industridlni urbanizaci. Lidé, ktefi se pfist¢hovali z mésta



------

Lidé v suburbiich Ziji stile spise méstsky Zivot (Oufednitek, Simon, 2010). Tento
proces uzce souvisi s rozvojem individudlni dopravy (URRIab, 2011). V zdzemi mést
vyrostly rodinné domy a moderni bytové jednotky, které vypadaji jako méstské. Presto
je hustota osidleni v téchto obcich niz$i nez ve méstech (Sykora, 2003). Témto koloniim
novych domu se tika satelitni méstecka nebo suburbia (URRIab, 2011). Pokud je tento
proud obyvatel vysoky, plivodni charakter obce se vytrdci a obce se stavaji stejné
anonymnimi jako mésto (Sykora, 2003). Na reziden¢ni suburbia navazuje suburbanni
zona komercni, kde se objevuji velké sklady, obchodni domy a dalSi podnikatelské
plochy (Oufednicek, 2002). Suburbanizace pfinasi negativni disledky pfevazné zmény
charakteru plivodné venkovské krajiny a Casto zabrani Grodné zemédélské pudy

(Sykora, 2003).

Po suburbanizaci nastupuje tfeti fize vyvoje mésta a druhy dekoncentra¢ni
proces kontraurbanizace. Kontraurbanizace je definovana jako dekoncentrujici a
decentralizujici migraéni trend (Simon, 2011 a), jak ukazuje obrazek 1 (Popjakova,
2012). Je to proces, ktery se podoba extenzivni suburbanizaci. Jedna se o repopulaci
venkovského obyvatelstva, které bylo po staleti od primyslové revoluce populacné
ztratové (Simon, 2014). Cloke (1985) definoval kontraurbanizaci na zakladé vyzkumu
Berryho a Vinninga, Strausse, ktefi vidéli novou dekoncentraci méstského obyvatelstva
za Uzemi suburbanizace. Vinning a Strausse analyzovali migra¢ni proud obyvatel mimo
méstské  zdzemi do perifernich oblasti. Champion (1992) charakterizuje
kontraurbanizaci jako migracni trend, a nikoliv jako etapu vyvoje mésta. Zpochybiiuje
zavaznost tohoto migra¢niho trendu. Upozorfiuje na paradox, ze kdyby dochazelo
k vyznamné migraci na venkov, tak by se nezvySoval pocet obyvatel ve méstech ve
vyspélych zemich. Kontraurbanizace neni masivni proces, je to spiSe zaleZitost nékolika

jedincd (Simon, 2011 a)

Kontraurbanizace je relativné novy fenomén objevujici se v Ceské republice az
v 90. letech (Simon, 2014). Lidé se stéhovali a stéhuji na venkov z nékolika divodi.
Mezi faktory, pro¢ lidé odchazeli v 90. letech z mést na venkov, patii predevSim
zvySujici se najemné v bytech, lep$i hypotecni uvérovani. Dalsi faktory souvisi se
zvySenim socidlni prestize, kterou predstavuje rodinny dim a také skoncila ochrana
zemédélského pidniho fondu (Simon, 2014). Obyvatelé se nestéhuji jen do blizkého

zazemi, ale také do vzdélen¢jSich venkovskych obci. Celkovd vazba na mésto je u



obyvatel velmi nizka (Simon, Oufedni¢ek, 2010). V sou¢asné dobé se na venkov stéhuji
tzv. navratilci a odpocinkari, coz jsou starSi obyvatelé. Dal§imi migranty na venkov jsou
lidé, kteti chtéji byt blizko ptirod¢ a mladi lidé, kteti chtéji vychovavat déti v klidu bez
ruchu mésta. Proto se kontraurbanizaci piezdiva migrace Zivotniho stylu (Simon, 2011

a, Simon, 2011 b).

Nejvétsi rozdil mezi kontraurbanizaci a suburbanizaci je v tom, ze lidé stéhujici

vvvvv

konzumu. Lidé v suburbiich ziji méstskych Zivotem a pies den travi cas ve mésté
(Simon, Oufednicek, 2010). DalSim rozdilem je intenzita téchto migracnich tok.
Suburbanizacni zoéna vykazuje vysS$i hodnoty migra¢niho salda nez zdéna venkova

(Popjakova, 2012).
Obrazek 1: Vztah kontraurbanizace a reurbanizace k méstu

K R
- prevlddajici migracni tok
méné vyznamny migracni tok

Zdroj: Popjakova (2012)

Ctvrtou fazi vyvoje mést je reurbanizace, coz je posledni faze, pti které dochazi
k ndvratu obyvatel do mésta a ozivovani jejiho centra. Pokud se obyvatelé st¢huji do

center mést, miizeme tento proces nazvat jako gentrifikaci (Tousek a kol., 2008).
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Obrazek 2: Matice zdrojovych a cilovych oblasti migrace

Meziméstska . DEURBANIZACE
Suburbanizace
migrace (KONTRAURBANIZACE)
Tangencialni
. . DEURBANIZACE
Reurbanizace migrace
(KONTRAURBANIZACE)
(vnitrometropolitni)
Urbanizace .
Urbanizace Meziregionalni migrace
(ev. . n
(ev. reurbanizace) (venkovska)
reurbanizace)

Zdroj: Outednicek, Novak, Simon (2013)
Amenitni migrace

Amenitni migrace je definovana jako migrace za hez¢im ptirodnim prostfedim
(Bartos, Kusova, Tésitel a kol., 2011). Amenitni migrace se do Cestiny pieklada jako
pozitkova migrace (LOQUENZ, J., SIMON, M. 2013). Tato migrace Gzce souvisi
s pojmem kontraurbanizace, protoze u obou se jedna o st¢hovani obyvatel na venkov.
Amenitni migranti hledaji klidnou oblast, ve které naleznou neznic¢enou piirodu a Cisté
zivotni prostfedi, ¢imz chtéji docilit zvySeni kvality jejich Zivota. Migranti chté&ji mezi
mistnimi obyvateli zapadnout, proto jsou velmi angaZovani v kulturnich a
spolecenskych akcich (Kopp, Novotna, 2007). NejcastéjSimi migranty jsou lidé v post-
produktivnim véku, ktefi se na staii st¢huji na své chalupy a chaty. DalSimi jsou mladé
rodiny, které nepotiebuji mésto k Zivotu a Casto pracuji z domova (Barto§, KuSova,

Tésitel a kol., 2011).

Venkov

vvvvvv

pro pochopeni sidelni struktury jako celku. Podle Perlina (2003) je moZzné venkov
chapat jako pojem, ve kterém jsou zahrnutd venkovska sidla a také prostor mezi nimi.
Mezi venkov patii nezastavéné uzemi a vesnice. Venkov se dad také charakterizovat
niz§i hustotou zalidnéni nez jak je tomu v méstském regionu. Venkovské sidlo se
vymezuje jako sidlo, které ma charakteristickou nizkou zastavbu, u které se nenachazeji

ve velkém poctu bytové domy (Perlin, 2003; Chromy, Jancak, Marada, Havlicek, 2011).
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Také Ize nahlizet na venkovské sidlo jako na misto, kde jsou vytvoieny vétSinou
bliz8§i mezilidské vztahy. Tento venkovsky prostor mé jiny socio-kulturni vyvoj. Lidé se
navzdjem znaji a mnohem vice se zapojuji do kulturniho Zivota v dané obci (Perlin,
Kucerova, Kucera, 2010). Na venkovské obce je také vice navazana zemédélska nebo
lesnickd vyroba, kterda ma veétSi procentudlni zastoupeni v zaméstnanosti oproti
republikovému priméru. Hranice poctu obyvatel, kdy se venkovska obec stava méstem,
je velmi nestala. V Ceské republice je hranice stanovena okolo 2000 obyvatel, jsou zde
vyjimky, hlavné kvili historickému vyvoji sidelnich struktur. Tato hranice je ve svété
variabilni, coz souvisi s nerovhomérnym rozmisténim obyvatelstva po svété (Perlin,

Kucerova, Kucera, 2010; Perlin, 2003; Chromy, Jan¢ak, Marada, Havlic¢ek, 2011).

Typt venkovskych sidel sev Ceském prostfedi nachdzi n€kolik. Neni to
heterogenni prostor. Souvisi to s rozdilnou sidelni strukturou Cech, Moravy a Slezska.
Cechy maji strukturu vice rozdrobenou, ale husti. Nenachézi se zde moc vyznamnych

center, oproti Morave a Slezsku (Chromy, Jan¢ék, Marada, Havli¢ek, 2011).

V ramei Ceské republiky je mnoho typt venkova. Perlin (2003) definuje jako
jednu z dilezitych a soustavné se zvétSujicich uzemi venkova suburbanni zonu.
V obcich v zdzemi mést se za€inaji objevovat rodinné domy, které piinaSeji do obce
prvky méstskych domt.. Dochézi k provazani obce na mésto. Rodinnym domim a
obchodnim nebo primyslovym zéndm musi ustoupit zemédélska pida. Obce méni svoji

funkci, protoze kulturni a spolecenské vyziti se ve vétsi mife presouva do mésta.

Druhym typem je venkov v zem&délsky bohatych oblastech CR. Tento typ je
v &astech Jizni a Stiedni Moravy, dale v Cechach v okoli fek Labe a Ohie. Jsou to
venkovska sidla, pti kterych je stale ptitomnd zemédélska vyroba. Jedna se Casto o vétsi
obce, nez je tomu v horskych oblastech. Stale se udrzuji silné vztahy mezi obyvateli. Je
zde také zvysSend spoleCenska angazovanost a také jsou v dnesni dobé 1épe propojeny
s vétsimi mésty. Dostupnost vefejné dopravy je vyssi a ma veEtsi intenzitu oproti jinym
typim venkovskych sidel. Jedna se o stale se rozvijejici venkov s dobrou obc¢anskou

vybavenosti (Perlin, 2003).

DalSim typem jsou piihrani¢ni oblasti, tedy oblasti, které po staleti byly osidleny
Némci. Tento typ venkova se nachazi v podhorskych a horskych oblastech Jiznich a
Severozapadnich Cech. Jsou zde velké rozdily v dnesnim osidleni. Z velkych obci se

staly malé, rekreani vesnice, které se nepovedlo dosidlit po druhé svétové valce.
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Severozapadni Cechy na tom byly o poznani lépe. Venkovské obce v této oblasti se
zaCaly ménit v Castecné¢ mestské regiony, kde se nachdzel primysl. Béhem tézby
hnédého uhli doslo ke zniCeni vétSiny venkovského prostoru. Tyto zmény vzhledu
venkova se za¢inaji pomalu zlepSovat. Dochézi zde ke st¢hovani obyvatel z téchto obci.

Tim dochazi ke starnuti obyvatel (Perlin, Kucerova, Kucera, 2010; Perlin, 2003).

Nasledujici typ venkova je velmi specificky, pfesto zaujiméd nejvétsi rozlohu
venkovské oblasti. Jednd se o vnitini periferii nebo také nerozvojovy venkov. Pojem
periferie odkazuje na fecké slovo okruh nebo néco, co se nachdzi na okraji (Perlin,
2003). Periferni oblasti byly stanoveny podle riznych demografickych a ekonomickych
ukazateld, kde vykazovaly extrémnéjSi hodnoty. Mezi takové hodnoty patii naptiklad:
nizky podil obyvatel 0 — 15 let, vysoky pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim a
vzdélanim s vyucnim listem, déle nizky pocet pracovnich mist na 100 obyvatel EAO,
vysoky podil nezaméstnanych nebo také vyS$i podil pracovnich mist v odvétvi
zemédélstvi. Casto se o periferiich mluvi v souvislosti s tzv. socialni exkluzi, tedy
Spatnym socidlnim a fyzickym prostiedim, jez obyvatelstvo ztéchto lokalit neumi
zménit (Musil, Muller, 2008; Kubes, Kraft, 2011). Tento trend nazyva Klufova (2015)
jako tzv. bludny kruh upadajicich obci.

Obrazek 3: Bludny kruh upadajicich obci

Mizka hustota Medostatek kritickeho
zalidn&ni rmodstvil pro sluZby
a infrastrukturu

Wylidfowani
{+ stdrnuti)

Mizi miira
Ménd pracownich podnikatelskych
mist aktivit

Zdroj: Klufova, R., 2015

Tento typ se vyskytuje na hranicich administrativnich celkid. Je to vyznamny
pruh venkovskych obci, ktery se rozkladd od Rakovnicka pies Berounsko, Sedl¢ansko,
hrani¢ni oblasti okrestul Pisek, Tabor, BeneSov, Pelhifimov, Kutna Hora az na Svitavsko.
Je zde husta sidelni struktura malych obci. Z téchto oblasti je velkd vzdalenost do
vétSich mést se Spatnym dopravnim spojenim vetejné dopravy. Je to oblast, ve které

dochazelo k odchodu obyvatel do mést nebo do vétSich obci, hlavné v druhé poloving
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20. stoleti. Tento proud obyvatel pfetrvava do dne$ni doby, i kdyz po roce 1990 doslo
k zmirnéni klesdni poctu obyvatel téchto oblasti (Kubes, Kraft, 2011). Oblast je
charakteristicka vysokym primérnym vékem, coz také ukazuje, ze mladd generace
odchazi. Obce jsou zde malé, maji tedy maly prostor na rozvoj zejména kviili nizkym
rozpoctim. Vztahy v obci se daji vS§eobecné hodnotit jako dobré a uzké, ptesto zde neni
vytvofena politicka a spolecenska elita. Venkovské obce z této oblasti se ¢asto zménily
v rekreacni oblasti, kde lidé opusténé domy zacali vyuzivat jako chalupy, tedy druhé

bydleni (Perlin, Kucerova, Kucera, 2010; Perlin, 2003).

Podobnou charakteristiku lze také pozorovat u moravské periferie. Nejsou to
malé obce jako u vnitfni periferie, piesto se tento prostor nerozviji a vylidiiuje se. Je zde
vysokd nezaméstnanost a pro rekreanty neni turisticky moc zajimava. Je to oblast na

hranicich Moravskoslezského a Olomouckého kraje (Perlin, Kucerova, Kucera, 2010).
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2.2 Metodologicka cast

Pro bakalatskou praci zvolen region ORP Tébor, jelikoz se tento region shoduje
s migraénim regionem podle Cekala (2006). Migrani region zcela identicky

s administrativni jednotkou vefejné spravy tzv. malého okresu ORP Tébor.

Na vyclenéni regionu ORP Tabor jsem zvolil autory, ktefi se zabyvaji nebo
zabyvali metropolitnimi regiony, suburbannimi zénami a periferiemi Ceské republiky
resp. Jiznich Cech. Pro mou bakalaiskou praci bylo dilezité nejprve si cely region
roz¢lenit podle povahy sidel. Prvnim tikolem bylo obce rozélenit a roziadit na 4 sidelni
z6ny. Prvni zonou je samotné jadro ORP, tedy mésto Tabor. Druha zéna navazuje na
jadrovy region, tim je suburbanni zéna meésta Tabora, kterd je vzajemné provazana
s méstskou aglomeraci mésta Tabora, Sezimova Usti a Plané nad LuZnici. Tteti zonou
tohoto Uzemi je venkovskd oblast, kterd prechazi v zonu ctvrtou, kterd ma jiné
charakteristiky. Jsou to periferni obce, které se také oznacuji jako tzv. vzdaleny venkov

(Sustrova, Simon, 2008).

Mapa 1

VNITRNI STRUKTURA REGIONU ORP TABOR

Typy tzemi v ORP Tibor
B i Tk
Mista Lh e
Subutsinni dns
Parifidrni 2onm

| Viseikaw - e L

Tdroge dal: KUBES. KRAFT (2011} GUREDNICEN (2013)
SR, MOLLER 006 SUSTAOWVA. SROM 2015

[v] 8 12k i
[ L J Aadet VACHA, KFE PF 30U v CB. Coald Bushiowice, 2015, AssCH 500

Zdrojova data: Kubes, Kraft (2011), Oufednicek a kol. (2013), Musil. Miiller (2008), Sustrova, Simon
(2012), vlastni zpracovani
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Na mapé 1 lze pozorovat, ze mésto Téabor je ve stfedu tohoto regionu.
Suburbanni zona se rozkladd prevazné severojiznim smérem. Suburbdnni zéna mésta
Tébora je vyc€lenéna hlavné podle Oufednicka a kol. (2013), ktery oznacil suburbanni
zonou tyto obce: Borotin, Drazice, Drazicky, Chotoviny, Chynov, Libé&jice, Lom,
Malgice, Novou Ves u Chynova, Planou nad Luznici, Radimovice u Zelée, Sezimovo
Usti, Slapy, Ustrasice, Zhot, Zele¢. Kubes, Kraft (2011) vyc¢lenili zonu Taborské sidelni
aglomerace, kterd se skladala z mésta Tabora, Sezimova Usti, Plané nad Luznici,
Drazic, Radimovic u Zelée a Slap. Z tohoto jsem vytvoiil suburbinni zénu mésta
Téabora. Ze suburbanni zony jsem vytadil vychodni ¢ast podle Oufednicka a kol. (2013),
tedy obce Nova Ves u Chynova a Chynov, ktery je v mapé 1 vyznacen zlutou barvou
jako venkovské mésto. Vyradil jsem také obec Borotin, kterd ni¢i kompaktnost
suburbanni zény a dale také proto, ze Musil, Miller (2008) maji obec zafazenou
v mezikrajskych periferiich. Do suburbanni zoény jsem zatradil ctyfi obce: KoSin,
Nasavrky, Radimovice u Tébora a Svrabov. Jsou to obce navdazané na mésto Tabor,
které lezina hranicich tohoto mésta. Suburbanni zénu tvoftilo 17 obci ze 79 obci v ORP

Tabor.

Ostatni obce byly zafazeny do zony venkova. Pro lepsi piehlednost sidelni
struktury ORP Tébor jsem venkovskd mésta vy€lenil v mapé 1 Zlutou barvou. Jedna se
o mésta Bechyné, Chynov, Jistebnice a Mlad4d Vozice, které jsou pfirozenymi centry
jejich mikroregionu. Jsou vyclenény také proto, Ze kontraubranizani procesy jsou

spjaty s venkovskymi obcemi a tyto obce maji prvky méstského osidleni.

Ve venkovské zon€ jsem vyclenil Sedou barvou periferni obce, podle Kubese,
Krafta (2011), Musila, Miillera (2008) a Sustrové, Simona (2012). Kubes, Kraft (2011)
vyclenili v ORP Tébor tfi periferni oblasti. VSechny tfi jsou na krajskych hranicich
s krajem Vysocina a StfedoCeskym krajem. Nejvétsi oblasti je Mladovozicko, kam je
zatazeno 15 obci véetné Mlad¢é Vozice. Mezi dalsi vétsi oblasti patii Choustnicko s Sesti
obcemi s pfesahem do ORP Sobéslav a ORP Jindfichiv Hradec. Posledni takovou
oblasti je Chysko — Nad¢jkovsko, kterd je v ORP Tébor zastoupena obci Nadéjkov.
Vsechny obce byly i ve studii Sustrové a Simona (2012) a Musila, Miillera (2008), kteti
méli navic oblast Bechyniska ptfechazejici do ORP Sobéslav. Periferni oblasti v mé
studii se staly obce, které se objevily ve vsech tiech zdrojich, tedy vSechny sledované,
kromé& oblasti kolem mésta Bechyné. Za periferni obce v ORP Tébor jsem v mé praci

oznacil 21 obci, zbylych 40 obci je v zoné venkova.
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Migraéni ukazatelé

Migracni ukazatelé ndm pomadhaji zaznamenat zmény mechanického pohybu
obyvatelstva. Diilezitymi pojmy pro zékladni migra¢ni ukazatel je podle Klufové (2008)
emigrace a imigrace. Emigrace (E) je pocet vystéhovalych obyvatel. Imigrace (I) je
opacny migracni pohyb, tedy pfistéhovani obyvatelstva do tizemi. Oba dva udaje jsou
v absolutnich hodnotéach. Z téchto hodnot se pocita migracni saldo obyvatelstva, coz je

rozdil ptistéhovalych a vystéhovalych na daném tizemi.
MS=E-1

Pokud je MS v kladnych hodnotach (I-E> 0), jedna se o Cistou imigraci, pokud I-E<O0,

tak je to Cista emigrace.

Z poctl emigrantll a imigrantli také dostaneme objem migrace, ktery se urcuje

souctem emigrace a imigrace na daném tzemi.
MO =E +1

Tousek a kol. (2008) jako dilezity ukazatel pro migraci obyvatelstva pouZzivaji
relativni hodnoty tzv. hrubé miry emigrace a imigrace. Relativni hodnoty migracnich
ukazateld jsou dilezité pro srovnavani vysledkd rtizné velkych migracnich regiont.
Z téchto ukazatelli vznik4 hrubd mira migra¢niho salda neboli ¢istd migrace. Je to rozdil
poctu imigrantl a emigrantl pfepocteny na 1000 obyvatel stfedniho stavu poctu

obyvatel dané¢ho izemi, v této praci je to na danou obec.

HMMS = x 1000

DalSim relativnim ukazatelem migrace je hruba mira migra¢niho obratu nebo
také intenzita migracniho obratu (HMMO). Také tento ukazatel je pfepocetny na 1000

obyvatel sttedniho stavu.

I+ E
HMMO = x 1000
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Metodika prace

Zpracovani analyzy migracnich tokti na venkov v ORP Tabor se skladal
z n¢kolika ¢asti. Pred samotnym zacatkem zpracovavani analyzy regionu byl dalezity
zaklad v prostudované literatufe, kterd se opirala o teoretické poznatky urbanizac¢nich
etap a dulezitych pojmu tykajicich se kontraurbanizace. Prvnim krokem k analyzovani
dané¢ho jevu na daném Uzemi je vyClenéni tohoto regionu na rizné oblasti podle
nastudované literatury. Dulezitou ¢asti prace byla také geografickd a demograficka
charakteristika uzemi za pomoci tidaji CSU a dale metodologie charakteristik uzemi

podle Koppa (1997).

Nasledovalo vyclenéni regionu a prace s daty. Data jsou ziskand z upravené
statistiky katedry geografie Pedagogické fakulty Jihoeské univerzity v Ceskych
Budéjovicich, ktera je ziskala z Krajské spravy CSU. Tato databaze obsahovala data
z obdobi 1992 — 2013. Data jsem ziskal ze zakladni zcela anonymni migracni databaze.
Z téchto dat jsem vyclenil pouze ty udaje, které se tykaly ORP Tébor. Cela migracni
databaze byla velmi piehlednd a jeji formatovani nebylo slozité. Takova data
obsahovala pocet migranti, ktefi se stéhuji z jedné obce do jiné. Timto jsem vyclenil
migra¢ni proudy z Tabora, Ceskych Bud&jovic a z Prahy do venkovskych obci a mést
v ORP Tabor. Nasledoval podobny postup, pfi kterém se vybiral jen pocet migrantti z
migra¢nich proudil z venkovskych obci a mést do Tabora, Ceskych Bud&jovic a do
Prahy. Poté se tato statistika rozfadila podle jednotlivych let a obdobi. Byly vypocitany
pomocné hrubé miry migrac¢nich ukazatelli. Databdze obsahovala také idaje o poctu
obyvatel k 1.1. a 31.12. daného roku. Z téchto dvou udaji se vypocital stiedni stav
obyvatelstva k 1.7. daného roku. Takto upravena data byla pfipravena na vytvofeni map

v programu spolecnosti ESRI ArcMap.

V programu ArcMap byly vytvoieny pfislusné kartogramy, které ukazuji vyvoj
migrace na venkov z Tabora, Ceskych Bud&jovic a z Prahy. V praci byly pouZity
kartogramy na zjisténi migrace obyvatel na venkov. Kartogramy byly vytvoteny podle
kartografickych pravidel a na zakladé¢ vypoctu poctu intervali, aby byly vhodné
vytvofené pro analyzu dané problematiky. Byl pouzit vypocet m = 1 + 3,3 log y, ktery
pro ORP Tabor, zahrnujici 79 obci, stanovil pocet intervalli na 7, diky zaokrouhleni
vysledku m = 7,24 (Jaros, Lysak, 2014). Kartogramy zobrazuji relativni hodnoty
hrubého migra¢niho salda a hrubého migracniho obratu. Pro zaporné hodnoty HMMS
byly zvoleny modré odstiny barvy, kladné hodnoty HMMS maji odstiny bézové az
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cervené. Hrubd mira migra¢niho obratu méd barvy od modré po oranzovou (podle
intenzity). V praci byly pouzity také grafy, které pomadhaly 1épe objasnit
kontraurbaniza¢ni procesy v pfislusSném tizemi.

V didaktické kapitole je nastinény mozny postup vyuky na téma migrace
obyvatel na venkov. Jde pouze o pokus na didaktickou aplikaci, nejde o didakticky
komplexni vytvofenou kapitolu, jelikoz jsem ve svém studiu nemél doposud predmét

oborova didaktika.
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3 GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA ORP TABOR

ORP Tébor je region, ktery se nachazi v severovychodni ¢asti Jihoceského kraje.

Jedna se o severni a vétsi ¢ast (75 % rozlohy) okresu Tébor.

3.1 Socialné-geograficka a fyzicko-geograficka charakteristika
uzemil

ORP Tébor je region, ktery se nachdzi v severovychodni ¢asti Jiho¢eského kraje.
Jedna se o severni a vétsi cast (75 % rozlohy) okresu Tabor. ORP Tabor ma primérnou
nadmoiskou vysku 488 m n. m. (CSU, 2014), pfi¢emz vys$si nadmoiskou vysku maji
obce severné od mésta Tabora na Mladovozicku a Jistebnicku, kde lezi i nejvyssi hora
Javorova skala 723 m n. m. Cely ORP Tébor je ¢lenén do 3 geomorfologickych
podcelkil. Uzemi je z vétsi Easti tvofeno Taborskou pahorkatinou, ktera se rozprostira na
tizemi Bechyiiska a v okoli mé&st Tébor, Sezimovo Usti a Plana nad Luznici. Severn& od
Téabora se nachazi VlaSimska pahorkatina. Posledni ¢asti je KiemeSnickd vrchovina,
kterd se nachazi v okoli mésta Chynova (Demek, 2006). Vyznamnym krajinnym
prvkem ORP Tébor je feka LuZnice, kterd teCe regionem od jihu k severu a od mésta

Tébor se stacina jihozapad k méstu Bechyné.

ORP Tabor a jeho pfislusny region byl definovan na zakladé zakona 314/2002
Sb. (PSP CR, 2012). ORP Tabor sousedi s deviti SO ORP. V jizni ¢asti ORP hraniéi s
druhou casti okresu Tébor, tedy s ORP Sobé¢slav. Dale ORP Tabor hrani¢i s dalSimi
ttemi jihoCeskymi ORP, coz je ORP Tyn nad Vltavou, ORP Milevsko, ORP Jindfichtiv
Hradec. Na severu hrani¢i se Stftedoceskym krajem a jeho tfemi spravnimi obvody ORP
BeneSov, ORP Vlasim a ORP Votice. Na vychod¢ hrani¢i s krajem Vysocina (ORP
Pacov a ORP Pelhiimov). Jeho rozloha je 1 002 km?, coZ je 10 % rozlohy Jiho&eského
kraje.

K 31.12.2014 bylo v ORP Tébor 80 553 obyvatel. Jeho nejvétsi mésto a centrum
regionu Tabor dosahuje okolo 44 % veskerych obyvatel celého regionu, coz v roce 2014

bylo 34 941 obyvatel (CSU, 2015 a).

Celkovy poéet obci v ORP Tabor je 79 z toho je 7 mést (Tabor, Sezimovo Usti,
Plana nad Luznici, Chynov, Mladd Vozice, Jistebnice, Bechyn¢) viz mapa 2. ORP
Tabor ma spiSe vesnicky raz s n€kolika mensimi mésty s regiondlnim vyznamem, coz
také dokazuje ukazatel hustoty zalidnéni regionu, ktery k 31.12.2014 ¢inil 80,4 obyvatel

2 v oo . ’ v o v ’ . v . v r .
na km®, coz je sice vice nez je prumérna hustota zalidnéni Jihoceského kraje (63
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obyv./km®), ale znaén& niz§i nez republikovy pramér (133 obyv./km?) (CSU, 2015 b).
Jedinou urbanisticky dilezitou a nejhustéji obydlenou ¢asti sidelniho systému ORP
Tébor je aglomerace mést Tabor — Sezimovo Usti - Pland nad Luznici (Kube§, Kraft,
2011), kde dochazi k propojovani téchto mést. Tato aglomerace tii mést ma vysoky
podil na celkovém poctu obyvatel a v roce 2014 zde bydlelo 57,3 % obyvatel ORP
Tabor. Kromé této méstské aglomerace je region spiSe vesnického rdzu s ne€kolika
mensSimi mésty, které maji pouze regionalni charakter. Celd tdborské aglomerace lezi na
vyznamném dopravnim uzlu Praha — Ceské Bud&jovice. Pfes ORP Tabor prochazi
délnice D3 (ES5), IV. Zelezni¢ni koridor a dale zde také vedou silnice I. tfidy jako 1/19
(Plzeti — Tébor - Pelhtfimov) a 1/29 (Opatany — Pisek).

Mapa 2

ADMINISTRATIVNI CLENENI A POLOHA
SO ORP TABOR V RAMCI JIHOCESKEHO KRAJE
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3.2 Demograficka charakteristika izemi

Pocet obyvatel v ORP Tabor se v poslednich dvaceti dvou letech pohybuje okolo
81 000 obyvatel, ptesto je vidét dle grafu 1, Ze béhem sledovaného obdobi v ORP Téabor
probéhlo nekolik viditelnych zmén ve vyvoji po¢tu obyvatel. Na zacatku 90. let pocet
obyvatel dosahoval svého maxima. Nejvyssi pocet obyvatel bylo v roce 1994, kdy v
ORP Tabor bydlelo 81 835 osob. Po tomto roce zacal pocet obyvatel klesat, nejveétsi
poklesy byly mezi lety 2000 a 2001, kdy ubylo 0,56 % veskerych obyvatel, coz
predstavuje v absolutnich ¢islech 456 obyvatel. Pokles poc¢tu obyvatel byl zastaven v
roce 2005, kdy bylo nejméné¢ obyvatel v rdmci novodobé ceské historie v tomto

spravnim obvodu. V ORP Tébor Zilo v roce 2005 80 137 obyvatel.

Graf 1

Vyvoj poétu obyvatel v ORP Tabor mezi lety 1992 - 2013
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Zdrojova data: CSU, vlastni zpracovéni
Poté se vyvojova tendence zmeénila a pocet obyvatel zacal ptibyvat. Nejvetsi

narusty byly v obdobi mezi lety 2006 — 2009, kdy v priméru ptibyvalo 161 obyvatel za
rok. V poslednim sledovaném obdobi miizeme vidét dal§i zménu ve vyvoji, kdy od roku
2010 zacal pocet obyvatel zase klesat. Faktory ovliviiujici vyvoj poctu obyvatel nam
ukazuje graf 2, ze kterého je patrny vyvoj mechanického a piirozeného pohybu

obyvatelstva v ORP Tébor.
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Graf 2

Dynamika obyvatelstvav ORP Tabor v obdobi 1992 - 2014
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Zdrojova data: CSU, vlastni zpracovéni

Na grafu 2 je viditelny vyvoj pfirGstku obyvatelstva, ktery kopiruje tendence
klesani a zvySovani poc¢tu obyvatel v regionu stejné jako u grafu 1. Ptirtstek celkovy je
zndzornén zelenym spojnicovym grafem, ktery se skldda ze dvou slozek, tedy

ptirozeného a mechanického pohybu obyvatelstva.

Z grafu je zfejmé, ze na vyvoji celkového ptirtistku ma vétsi vyznam piirtistek
ptirozeny oproti tomu migra¢nimu. V 90. letech doslo k poklesu porodnosti a iimrtnost
pfevySovala porodnost, v ORP Tabor nastalo obdobi pfirozené¢ho ubytku. Tento trend
byl prerusen az rokem 2006, kdy se pocet narozenych zacal navySovat, protoze silné
ro¢niky z let sedmdesatych zacaly plodit déti (Pavlik, 2002). Tento trend pfirozené¢ho
ptirtistku se zastavil vroce 2012, kdy znovu dochazi k poklesu porodnosti, kterd je

niz§i, nez tmrtnost. Vysledky z roku 2014 odpovidaji dattim z roku 2000.

V grafu je dale patrné, zZe hodnoty migra¢niho ptirtstku (abytku) nejsou vysoké,
pohybuji se v desitkach obyvatel za rok. Také je zfejmé, ze vyvoj migra¢niho ptirastku
je dosti nepravidelny a dochézi k CastéjSimu stiidani ptirastku a ubytku, nez to bylo u
ptirozeného pohybu obyvatel. Nejvyssi zaporné hodnoty mechanického pohybu byly
zaznamenany na zacatku 90. let. Na konci mél mechanicky pohyb kladné hodnoty a
vyraznéji snizil celkovy ubytek. Nejvyssi hodnoty byly zaznamenany v dobé pied

finanéni krizi, kdy migra¢ni ptirtistek velmi vyrazn€ ovlivnil celkovy pfirastek v ORP
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Tabor. Migracni ptirtistek se v regionu udrzel do roku 2011, kdy ho vystiidal migrac¢ni

ubytek. V roce 2014 vidime znovu kladna ¢isla migra¢niho pohybu obyvatel.

Celkovy prirtstek dosahoval zdpornych hodnot po vétSinu devadesatych let a na
zacatku 21. stoleti. Poté mél celkovy priristek od roku 2006 do roku 2011 kladné
hodnoty a nejvyssi celkovy ptirtistek byl v roce 2007. V dalSich letech zacal pomalu
klesat a od roku 2012 je celkovy ubytek v ORP Téabor. Tento jev vyrazné ovlivnil

ptirozeny piirtistek.

Graf 3

Vékova pyramida v ORP TABOR v roce 2014
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VéEkova struktura obyvatel ORP Tébor méa podobné parametry jako jiné regiony
Ceské republiky. Na této vkové pyramidé (graf 3) je zietelné postupné starnuti
obyvatel, kdy silné ro¢niky 70. let postupné starnou a po této generaci jiz neptichdzi
dalsi vyrazna generace, ale naopak nastoupila generace narozenych v 90. letech a na
prelomu tisicileti, kdy se rodilo velmi malo déti. Situace se v posledni dobé lehce
zlepsila, presto nelze tvrdit, Ze se pocty narozenych mohou vyrovnat silnéj$im ro¢nikiim

70. let.
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Graf4

Index stari, pramérny vék v ORP Tabor v obdobi 2000 - 2014
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Index stafi, tedy pomér post-produktivni slozky obyvatel ve v€ku 65+ a détské
slozky do 15 let (TOUSEK a kol., 2008, str. 58) a pramérny vék obyvatel v ORP Tabor
poukazuji na trend popisovany v grafu 3. Z grafu lze vypozorovat starnuti populace
v ORP Tabor. Vroce 2003 se index stafi pohyboval na trovni 100 %, coz nam
vyjadiuje rovnovahu produktivni a post-produktivni slozky obyvatel. Poté kazdoro¢né

dochazi ke zvy$ovani hodnot indexu az na hodnotu 126,6 % v roce 2014 (CSU, 2015 d).

Pramérny vék také reflektuje trend starnuti obyvatelstva. Za sledovanych 14 let
doslo k navyseni o 6 let primérného véku obyvatelstva. Primérny vek a index stari
ORP Tabor maji vyssi hodnoty nezli primér Ceské republiky - index staii 117,4 %,
pramérny vék 41,7 let v roce 2014 (CSU, 2015 ¢).

25



4 ANALYZA MIGRACNICH TOKU VENKOVSKYCH OBCI V
ORP TABOR

Ctvrta kapitola se zabyva analyzou migraénich tokii obyvatelstva z mésta
Tabora, Ceskych Bud&jovic a hlavniho mésta Prahy do venkovskych obci a mést v ORP
Téabor. Tato analyza sleduje vyvoj migracnich tok od roku 1992 do roku 2013. Prvni
Cast analyzy se zabyva migraci na venkov z mésta Tébora. U mésta Tabora jsou
sledovany migracni toky na venkov pomoci migracnich ukazatelti, a to hrubou mirou
migracniho salda a hrubou mirou migracniho obratu. Hodnoty hrubé miry migra¢niho
salda jsou rozdéleny na pét obdobi 1992 — 1995, 1996 — 2001, 2002 — 2007, 2008 —
2013 a na celé sledované obdobi 1992 — 2013. Hrub4 mira migracniho obratu je
sledovdna pouze za celé obdobi. Soucasti kapitoly jsou také mapy a grafy, které
pomahaji popsat mechanicky pohyb obyvatel v tomto regionu. Druhd ¢ast se zabyva
migra¢nimi toky z Ceskych Budé&jovic a z Prahy do ORP Tabor za pomoci vyhodnoceni

hrubé miry migra¢niho salda za celé obdobi podloZen¢ ptislusSnymi grafy a mapou.

4.1 Migracni toky obyvatelstva z Tabora na venkov

Kontraurbaniza¢ni procesy z Tébora na venkov v ORP Tébor Ize sledovat podle
absolutniho poctu pfist€éhovalych a vystéhovalych obyvatel z Tébora. Na grafu 5 je
vidét, ze se pocet pristehovalych z mésta Tabora konstantné zvysoval cca z 80 obyvatel
na maximalnich 160 obyvatel v roce 2007. Od té doby je zietelny mirny pokles poctu
emigrantii z Tébora. Pocet vystéhovalych z venkova do mésta Tabora ma vice
nerovnomerny vyvoj. Pocet vystéhovalych se v daném obdobi pohybuje v rozmezi od
Nejvyssi hodnoty vystéhovalych byly na zacatku 90. let, poté na ptelomu tisicileti a
naposledy se vyssi hodnoty vyskytuji vroce 2012 — 2013. Z grafu je také ziejmy
razantni nartist vysté¢hovalych za posledni dva roky. Pfi porovnani obou sledovanych
udajt jsou evidentni zmény migrace béhem obdobi. V prvni polovin¢ devadesatych let
byl vétsi pocet vystéhovalych nez ptist¢hovalych. Poté se vyvoj na tii roky (1995 —
1997) zménil. Nésledovalo obdobi migra¢né ztratové pro venkovsky prostor. Tento
trend se zastavil v roce 2002 a v obdobi 2003 — 2011 se pocet pfist¢hovalych navysil a
byl znacné vyssi, také rozdil mezi pfistechovalymi a vystéhovalymi byl vétsi nez
v predeslych obdobich. V roce 2012 se zménila tato tendence a pokracovala také

v poslednim sledovaném roce.
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Graf 5

Vyvoj migrace na venkov v ORP Tabor ve vztahu k
meéstu Tabor v obdobi 1992 - 2013
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Graf 6 zobrazuje vyvoj hrubé miry migra¢niho salda (HMMS) ve sledovaném
obdobi 1992 — 2013 ve vztahu k méstu Tabor. V grafu 6 je sledovana hruba mira
migracniho salda venkovskych oblasti véetné mést a suburbanni zoény. Na vysledcich
grafu je evidentni, ze HMMS suburbanni zony je az na rok 1993 tadové vyssi nez

HMMS venkovskych oblasti.

Hruba mira migra¢niho salda suburbanni zony ma od devadesatych let ristovou
tendenci. Z hodnot kolem 0 %o na pocatku devadesatych let minulého stoleti se dostaly
az na hodnoty 8,2 %o vroce 2008. Nasleduje pokles vystavby novych
domilv suburbanni z6né jako dopad svétové ekonomické krize. Hruba mira migracniho
salda klesala az do roku 2012, kdy byla mira 2,7 %o. V roce 2013 je opét zfejmy narist,

pfesto nelze konstatovat, ze tato tendence v dalSich letech bude pokracovat.

Hrubd mira migra¢niho salda venkova ve vztahu k Téboru je niz$i a ma také
hodnoty zaporné. Tyto vysledky vychéazeji z grafu 5. Je zde vidét vétsi narast kladnych
vysledki az od roku 2003. Rekordni vysledky HMMS vykazoval venkov v roce 2004 a
2011, kdy HMMS byla 2,5 respektive 2,1 %o. Venkovskym obcim a méstim se

mechanickym pohybem obyvatel zvySoval pocet obyvatel cca o 2 obyvatele na
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stavajicich 1000 obyvatel. Od roku 2012 jsou vysledky v zadpornych ¢islech. V tomto
obdobi dochazi k odchodu obyvatel z venkova do mésta Tabora.

Z grafu 6 také vypozorujeme viditelné rychlejsi prirastek hrubé miry migracniho

salda u suburbanni zony od roku 2000 nezli u venkovskych obci.

Graf 6:

i HMMS v ORP Tabor z mésta Tabora
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Hruba mira migracniho salda v prvnim sledovaném obdobi 1992 — 1995 je v
zapornych hodnotdch. V mapé 3 je vidét, Ze tento trend neni typicky pro vSechny
sledované obce v ORP Tébor. Zaporné hodnoty ma vétsSina obci v regionu. Zaporné
hodnoty HMMS jsou nerovnomérné rozprostieny po celém uzemi. Daji se vSak
charakterizovat tfi kompaktni Gzemi, kde je migracni saldo zaporné. Prvni takovou
oblasti je oblast zapadné od Tabora rozprostirajici se od Bechyné az po Jistebnici.
Vysokych zadpornych hodnot dosahuji obce Jistebnice, Radkov, Radétice a Becice, které
maji HMMS -23,5 %o. Za druhou oblast lze oznacit uzemi u Mladé Vozice. V této
oblasti jsou se zapornym HMMS obce jako Sebifov, Vilice nebo Béleg, které se
nachéazeji na severovychodé ORP Tébor. V oblasti se nachazeji obce, které maji

hodnotu HMMS nulovou, coZ je také samotnd Mlada Vozice nebo Remiov a
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Oldfichov. Posledni vétsi ztratovou oblasti je prstenec obci okolo Chynova, ktery ma

hodnoty HMMS vysoké. Jsou to obce Ratibotké Hory, Dolni Hotice a Radenin.

Mapa 3:

HRUBA MiRA MIGRACNIHO SALDA V ORP TABOR
V OBDOBI 1992 - 1995 Z MESTA TABORA
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HRUBA MIRA MIGRACNIHO SALDA V ORP TABOR
V OBDOBI 1996 - 2001 Z MESTATABORA
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Zdroj: podkladova data KS CSU (2014) + vlastni zpracovani
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Kladné hodnoty HMMS ma jen nékolik obci. Nejvyssi hodnoty v tomto obdobi
mé obec KratoSice a Choustnik, které¢ se nachazeji na jihu ORP Téabor. HMMS téchto
obci je 10,8 respektive 11,8 %o. Mezi obce s kladnou hrubou mirou migra¢niho salda
patii naptiklad obec Hodonice a Bieznice na jihozapad¢, Chynov a Pojbuky na vychod¢

nebo také obec Borotin na severu ORP T4abor.

V letech 1996 — 2001 se hodnoty hrubé miry migra¢niho salda dostaly u
nékterych obci z vysokych zapornych hodnot. Celkova hruba mira migra¢niho salda se
drzela za cely venkov v kladnych hodnotach az na roky 1998, 2000 a 2001. Rozmisténi
migracnich toki se lehce zménilo, presto jsou oblasti, které zlstaly zdporné. Zaporné
hodnoty vykazovalo 25 obci. Nejvyssi zaporné hodnoty mély obce na hranicich s
krajem Vysoc¢inou a s ORP Jindfichiv Hradec a Sobéslav. Je to obec Psarov, ktera
dosdhla maximalniho zaporného migracniho salda -5,8 %o a Choustnik, ktera v minulém
obdobi méla nejvyssi kladné hodnoty, v tomto obdobi bylo HMMS -5,4 %o. Dalsi
rozsahlejsi oblasti, ve které byla HMMS zaporna, je oblast Mladovozicka. V této oblasti
mé nejvy3si hodnoty obec Sebifov, ktera navazuje na minulé zdporné obdobi. Dale obce
jizn€ od Mladé Vozice, které maji hodnoty -4,8 %o (obec Dolni Hrachovice) a -5,4 %o
(obec Pohnéni). Samotna Mladd Vozice ma HMMS -1,1 %.. Na Mladovozicku se
nachdazeji také obce, které maji HMMS nulovou nebo kladnou. Nulovou hodnotu maji
obce Slapsko, Vilice, Zadni Stfitez a kladnou hodnotu mély obce mezi obci Chotoviny a
Mladou Vozici. Jsou to Sudométice u Tabora, Nemysl a Hlasivo a také obec Bélec¢
severovychodné od Mladé Vozice. Posledni oblasti se zdpornou HMMS je Jistebnicko s
pfesahem k Bechyni. Nejzdporn€js$i hodnoty na Jistebnicku mély obce Radkov (-4,7
%o0), Borotin (-3,3 %o) a samotna Jistebnice s -4,6 %o. Soucasti tohoto pasu jsou obce
Oparany, Stadlec, Becice koncici v samotné Bechyni, u které je zadporné migracni saldo

-0,3 %o.

Na druhé strané jsou oblasti, které maji hodnoty HMMS kladné. Nejvyssi kladné
vysledky HMMS mély obce lezici v oblasti Jistebnicka a Bechyiiska. Byla to obec
Cernysovice (11,9 %o) a Balkova Lhota (11,4 %o). Oblasti, kde dochézelo k navy3eni
poctu obyvatel zpiisobené migraci z Tébora, byly obce, které navazuji na suburbanni
z6nu, lze uvazovat o prstenci obci lezicich na hranici pfimého zdzemi mésta Tébora. Z
mapy 3 je vidét, Ze se jednd o trend rozsitujici se do vSech svétovych stran od okresniho

mésta. Tyka se to vétSiny téchto obei. VEtsi hodnoty Ize sledovat zejména u obci kolem
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Chynova, vcetné Chynova samotného. Jsou to zejména obce Radenin, Chrbotin a

Dlouha Lhota, u kterych se hodnota HMMS pohybuje v rozmezi od 2,6 do 5,6 %o.

Mapa 4:

HRUBA MIRA MIGRACNIHO SALDAV ORP TABOR .
V OBDOBI 2002 - 2007 Z MESTA TABORA
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Zdroj: podkladova data CSU (2014) + vlastni zpracovani
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Na mapé 4 jsou sledovany dalsi dvé ¢asova obdobi migrace z Tébora na venkov.
V obdobi 2002 — 2007 je znatelnd zména vypoctu obci, které mély zapornou hrubou
miru migracniho salda. Téchto obci vyrazné ubylo a na tzemi ORP Tébor jich bylo
zaznamenano pouze 16, coz dokladd dekoncentra¢ni tendence z mésta Tébora. Lidé
zacali ve vét§i mife, nez v jinych obdobich, se st¢hovat do suburbanni zony, ale také na
venkov. Tento trend se pfili§ nezménil oproti minulému obdobi. Jsou ovSem lokality,
kde dochazi k ubytku obyvatel kviili migraci do Tabora. Zistala nam oblast
Mladovozicka, u které je sice pocet obci se zdpornym migraénim saldem méné nez u
predchézejicich obdobi, nachazi se zde vsak také 9 obci, které maji nulovy ptiriistek.
Tento region lze oznadit za nerozvijejici. Nejvyssi zapornou hodnotu ma obec Remicov,
v niz doslo k ubytku o rekordnich -18,4 %o. Zapornou HMMS méla také samotna Mlada
Vozice (-0,2 %o), Oldfichov (-2,9 %o) a také Nemysl (-5,3 %o). Druha migra¢né ztratova
oblast je Bechynsko. Zde pocet obci se zapornou HMMS také klesl, jedna se o 5 obci -
Bechyn¢, Sudométice u Bechyné, Radétice, Haskovcova Lhota a Bieznice. Ostatni
migracné ztratové obce jsou nerovnomérné rozmisténé po regionu a casto jsou na

hranici se suburbanni zénou Téabora jako obec Turovec, Repec nebo Opatany.

V tomto obdobi je vétSina obci v ORP Tabor migra¢né rustova diky migraci
zmésta Tabora. Lze vypozorovat navaznost na suburbanni zoénu predev§im
severovychodnim a jihozédpadnim smérem. Jednalo se o obce Chynov, Novou ves u
Chynova nebo na severozapade o obce Meziti¢i, Radkov ¢i Borotin. Nejvyssi hodnoty
méla obec Nova Ves u Chynova, kde byla HMMS 21,7 %o. Vysokych hodnot
dosahovaly obce, které byly ve vétsi vzdéalenosti od Tébora, tedy Hodétin (11,1 %o),
Rataje (9,4 %o) nebo Slapsko (10,5 %o).

V druh¢ ¢asti mapy 4 je sledované posledni analyzované obdobi 2008 — 2013.
V tomto obdobi se navysil pocet obci, které maji zdpornou hrubou miru migracniho
salda z 16 na 21 obci. Tento fakt ukazuje, ze trend velkého riistu migrace na venkov se
snizil. Obce, které mély v minulém obdobi vyrazny rust, se vratily do zaporné hrubé
miry migracniho salda. Znovu se na tento seznam dostala obec Psarov, kterd méla
HMMS jako druhou nejvy$$i hodnotu v ORP Tabor (-7,8 %o). Dalsi byla obec
Choustnik a obec Dlouha Lhota, které mély v minulém obdobi kladnou HMMS. Oblasti
s nejvyssi zapornou hodnotou hrubého migra¢niho salda se stalo znovu Mladovozicko.

U obci v okoli mésta Mladé Vozice a u samotné Mlad¢é Vozice se vyskytovala HMMS
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v intervalu od -0,9 az po -3,5 %o.. Mésto Mlada Vozice pokracuje v trendu odlivu
obyvatel do mésta Téabora. Jeji HMMS byla -1,6 %o. Nejvyssi zapornou hodnotu méla
obec Rodna (-7,5 %o). Oblast v okoli mésta Bechyn¢ byla také spiSe zaporna nebo méla
nulovou hodnotu HMMS. Také mésto Bechyné mélo ztratu obyvatel souvisejici
s odlivem obyvatel do mésta Téabora. Jeji hrubd mira migra¢niho salda byla -2,3 %o.
Dalsi obce byly opét rozprostfeny nerovnomérné po celém ORP Tabor. Jedna se o obec

Nova Ves u Chynova a Svrabov, které jsou v tésném zazemi suburbanni zény Tabora.

Nejvyssi kladnou HMMS mély obce v tésném zdzemi suburbanni zény. Tato
severozapadni a jihovychodni oblast se rozsifila také o obce severné od Tébora. V této
oblasti u obce Chotoviny méla obec Jedlany nejvyssi hodnotu HMMS v regionu (28
%o0). Obce v okoli Chynova mély vétSinou kladné vysledky. Velkou zménu zaznamenala
obec Turovec, ktera méla HMMS 22 %o. Na severozapadé pak obce Drhovice a
Meziti¢i. Také v obcich Jistebnice a Borotin pokracoval migra¢ni proud obyvatel

z Tabora.

Mapa 5 ukazuje hrubou miru migra¢niho obratu za celé sledované obdobi 1992
— 2013 ve vztahu k méstu Téboru. Hrub4 mira migracniho obratu ndm pak ukazuje
celkovy pohyb obyvatelstva v rdmci mésta Tabora. Region ORP Tabor se dé rozdé€lit na
Ctyfi oblasti. Prvni oblast je Mladovozicko, které ma hrubou miru migracniho obratu
velmi nizkou do 7,9 %o. Jsou zde také dvé obce, které maji HMMO zcela minimalni
jako tfeba Zhot u Mladé Vozice a Zadni Stfitez. Obec Pohndnec ma dokonce upIné
nulovou hodnotu HMMO, kterd ndm ukazuje, Ze za poslednich sledovanych 21 let se
nikdo neodst¢hoval, ale ani nepfist¢hoval z mésta Tébora. Druhd lokalita, kterd ma
nizké hodnoty HMMO je Bechyiisko. V této lokalité je nizkd migrace obyvatel ve
vztahu k Taboru. Jde o obce Zahoti (0,7 %o0), Hodonice (1,8 %0) a Haskovcova Lhota
(1,1 %o). Také samotné mésto Bechyné nema silné migracni vazby na Tabor. Jeho
HMMO je 4,3 %o. Dalsi obci z nizkym HMMO je Nad¢jkov na severozdpadé ORP
Tabor a také obce v okoli Choustniku jako Mlyny, Viceves, Krtov, Skopytce nebo
Chrbonin. Samotny Choustnik ma vS§ak HMMO velmi vysoké.

Vyssi hodnoty hrubé miry migra¢niho obratu lze pozorovat severozidpadné a
jihovychodné¢ od mésta Tébora. Nejvyraznéjsi migra¢ni proudy obyvatel ve vztahu
k Téboru jsou pozorovatelné u obci Borotin a Radkov na severu ORP Tébor, u mésta

Chynov a dale pak u obci v blizkosti Chynova, tedy u Nové Vsi u Chynova a Turovce.
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Nejvyssi hodnotu HMMO vykazuje obec Nova Ves u Chynova (19,7 %o) a ptekvapive
také Choustnik, obec na jizni hranici, kterd HMMO m¢la za celé obdobi 19,6 %o.

Mapa §:
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Zdroj: podkladova data CSU (2014) + vlastni zpracovani
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Posledni ¢asti analyzy migrace obyvatel z mésta Tabora na venkov je mapa 5 a
jeji spodni mapa, kterd zachycuje hrubou miru migra¢niho salda v ORP Tabor v celém
sledovaném obdobi 1992 — 2013 z mésta Tabora. Jeji vysledky zietelné ukazuji, Ze
venkovské obce a mésta v ORP Tabor jsou migraéné ristové, ale také ubytkové.
Migra¢né ztratovych obci bylo 26, coz je 44 % venkovskych obci v ORP Tabor. Mezi
ubytkové patii kromé obci Slapsko, Pojbuky a Vodice také celd oblast Mladovozicka.
Nejvyssi zdporné hodnoty za celé sledované obdobi na Mladovozicku i celém regionu
ma obec Remicov, kterd méla HMMS -5 %o. Dal3i oblasti, u které je zaporna hodnota
HMMS je na Jistebnicku a pokracuje pfes Opafany bez obci Rataje, Dobronice u
Bechyné a Cernysovice aZz po Bechyiisko. Obce v této oblasti maji zaporné hodnoty
HMMS v intervalu -2,4 — -0,1 %o. Mésto Bechyné za celé obdobi prichdzi o obyvatele,
ktefi se stéhuji do Tabora. Primérnda HMMS je u Bechyné -0,5 %o. V regionu se na
hranicich s krajem Vysoc¢ina a ORP Jindfichiiv Hradec naléza obec Psérov, ktera je také

velmi ztratova, co se tyce migrace do Tébora. Za celé obdobi byla HMMS -3,2 %e.

Mezi migracné ziskové obce patii zejména obce ze dvou oblasti, které se
objevily jiz v ptedeslych mapach. Ob¢ dvé lokality jsou navdzané na suburbanni zonu
Tabora. Velka lokalita je zdpadné od Tabora, a to predevsim v okoli Chynova, pfevazné
na jih od tohoto mésta, ale s pfesahem k severni hranici ORP Tébor. Druhou mensi
lokalitou je oblast obci Borotina, Radkova, Balkovy Lhoty, Mezifi¢i a Drhovic. Dalsi
obce Ize nalézt u MalSic a dvé obce na jihu Bechyiiska (Hodétin a Hodonice). Nejvyssi
hodnoty za celé¢ obdobi mély tyto obce: Chynov (6,1 %o), Drhovice (6,5 %o), Mezitfi¢i
(7,1 %o), Kratosice (9,0 %o) a Gplné nejvyssi HMMS méla obec Jedlany u Chotovin s
hodnotou 9,5 %o.
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4.2 Migraéni toky obyvatelstva z Ceskych Budéjovic a Prahy na

venkov

Druhéd cast analyzy sleduje migra¢ni proud z mésta Ceské Bud&jovice a z
hlavniho mésta Prahy. Jsou to vyznamné migracni a regionalni centra, které lezi na

rozvojové ose Ceské Budéjovice — Tabor — Praha.

Migrace obyvatel Prahy na venkov se pohybuje v rozmezi od 50 do 90 osob za
jeden rok. Vystéhovalych do Prahy se postupné snizuje z 80 osob v devadesatych letech
na 50 osob v poslednich dvou letech. Graf 7 ukazuje, 7e se poéet pfistéhoval}'/ch
byl zaznamenéan v roce 2003, kdy se ptist¢hovalo pouze 43 osob. Poté doslo az na rok
2005 k nartstu o tfi desitky obyvatel. V letech 2008 — 2010 doslo ke zméné tendence a
pocet klesl, tento trend vysttidal rast s rekordnim rokem 2012, kdy se ptist¢hovalo 91

Prazanu.

Pocet vystéhovalych ma velmi nerovnomérny vyvoj, pfesto je zde vidét pokles
poctu obyvatel. Nejvice obyvatel se do Prahy odsté¢hovalo v roce 2002, kdy odeslo 84
obyvatel. Z grafu 7 je evidentni, Ze i pfes nerovnomérny vyvoj téchto kiivek je od roku

2004 region z Prahy migra¢n¢ ristovy.

Graf7
Vyvoj migrace na venkov v ORP Tabor ve vztahu k
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Graf 8 ukazuje hrubou miru migra¢niho salda venkova a suburbanni zony v ORP
Tabor z hlavniho mésta Prahy. Je to velmi nerovnomérny vyvoj téchto kiivek. HMMS
suburbanni zoény a venkova se rtizné stfidaji, presto je vidét, ze od roku 2004 vice
pfevazuje ta venkovskd oblast nad suburbanni. HMMS suburbanni zény je v
devadesatych letech dominantnéj$i, na pielomu tisicileti dochdzi k propadu do
zaporného migra¢niho salda a poté se zaporné hodnoty hrubé miry migra¢niho salda
objevuji v roce 2006 a v roce 2012. HMMS venkovskych oblasti ma kladné hodnoty od
roku 2003 a pohybuje se kolem 0,5 %o.
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Zdrojova data: podkladové data CSU (2014) + vlastni zpracovani

Podle grafu 9 je zfejmé, Ze migra¢ni proud z Ceskych Bud&jovic je velmi slaby.
Vyvoj ptistehovalych ukazuje, Ze na pocatku devadesatych let bylo imigranti kolem 15
osob a tento pocet klesal az do roku 2008, kdy se na venkov ORP Tabor pfistéhovaly
pouze 2 osoby. Tento trend se zménil a postupné se pocet prist¢hovalych navySoval na
12 osob v roce 2013. Vyst&hovalych osob z venkova do Ceskych Budg&jovic bylo vice.
Pocet vystéhovalych je kolem 15 a lze sledovat nariist v poslednim roce 2013. Graf

ukazuje, Ze hruba mira migra¢niho salda je zaporna v celém obdobi.
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Graf 9:

V'yvaj migrace na venkov v ORP Tabor ve vztahu k

méstu Ceské Bud&jovice v obdobi 1992 - 2013
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Graf 10 ukazuje hrubou miru migra¢niho salda venkova a suburbanni zony. Je to
velmi nerovnomérny vyvoj obou zon. Suburbanni zéna mé hodnoty blize 0 nez oblast
venkova. Interval hodnot HMMS je -0,6 — 0,1 %o. Z grafu je ziejmé st€hovani lidi z
Ceskych Budé&jovic spide do suburbanni zony. Piesto hodnoty HMMS jsou velmi nizké

a nelze tvrdit, Ze je to vyznamny migracni proud.

Graf 10:
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Posledni mapa 6 zobrazuje hrubou miru migra¢niho salda v celém obdobi 1992

—2013 z Prahy a druhé ¢ast HMMS z Ceskych Bud&jovic opét za celé obdobi.

Migracni proud z Prahy neni tak silny jako z Tébora. Na zakladé mapy lze
vyClenit cely region na ty oblasti, kam 1lidé z Prahy miii a ty obce, ze kterych se lidé

st€huji do ¢eské metropole

.Mapa 6:
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Mezi migracné ztratovy region patii ¢ast Mladovozicka v cele se samotnou
Mladou Vozici, ktera ma HMMS -2,6 %o. Tento pas zasahuje az k Chynovu, ktery ma
ve vztahu k Praze zapornou hodnotu HMMS -0,4 %o. Nejvyssi zaporné hodnoty ma
Zadni Stiitez, kde je HMMS za celé obdobi -3 %o. Dalsi obce, u kterych dochazi ke
st€éhovani obyvatel do Prahy, jsou Bechyn¢, Nadé&jkov, Rataje nebo Bfeznice. Celkove
je takovych obci se zdpornou hodnotou HMMS 18.

Kladné vysledky HMMS jsou nerovnomérné rozprostieny po regionu. Vysledky
jsou relativné nizké. Nad interval 2,5 %o se v ORP Tabor vyskytuje 10 obci. Nejvyssi
hodnoty maji obce v blizkém zdzemi suburbanni zony. Jde o obce Borotin, Skrychov,
Dobronici a Becici. Je také zajimavé, Ze pro obyvatele Prahy je pfitazliva oblast
Mladovozicka, kterd je ve vztahu k Tédboru migracné ztratova, ale ve vztahu k Praze ma
pfevazné vyssi kladné hodnoty HMMS. Jde o obec Zhot u Mladé¢ Vozice a o Novou
Ves u Mladé Vozice. Jejich hodnoty jsou 5,5 respektive 3,3 %o. Nejvyssi hodnotu
celého regionu ma obec Mlyny, kde v celém obdobi byla HMMS 44,6 %o (migracni
saldo — 8 obyvatel). Tato vysoké hodnota je ovlivnéna nizkym poctem obyvatel v obci

(139 obyvatel v roce 2013).

Spodni ¢ast mapy 6 ukazuje vysledky hrubé miry migra¢niho salda v ORP Tébor
za celé sledované obdobi z jihoteského krajského mésta Ceskych Budéjovic. Na prvni
pohled je vidét, ze barvy jsou vice svétlé, coz ukazuje na nizké rozdily migra¢niho
proudu v regionu. Je také evidentni, Ze migracni proud je velmi slaby a neda se srovnat
s vysledky HMMS venkova z Prahy a z Tabora. Oblasti, které jsou migracné ztratové ve
vztahu k Ceskym Budg&jovicim, je v regionu nékolik. Jsou to pfevaznd hrani¢ni oblasti.
Prvni oblasti je Chynovsko, zde jsou intervaly kolem -0,1 %o. Tato oblast zasahuje az na
Mladovozicko, které kromé samotné Mladé Vozice s HMMS -0,2 %o a par dalSich obci
neni migracné ztratové. VétSina obci méa nulové migracni saldo. Dalsi oblasti je jih ORP
Tabor. Jde o oblast Bechynska (Bechyné, Haskovcova Lhota Sudoméfice u Bechyné,
Stadlec nebo Hodétin) a také Choustnicka. Zde ma nejvys$Si zapornou hodnotu
Haskovcova Lhota -2,2 %o0. Také mésto Bechyné ztraci obyvatele, kteti se st€¢huji do
Ceskych Budgjovic. HMMS je -0,9 %o. Mésta Bechyné a Mlada VozZice jsou obce, které
migracné neustale ztraceji obyvatelstvo do vsSech tifi sledovanych mést. Posledni
vyznamnéjsi lokalitou s negativni HMMS je Jistebnicko vcetné téch obci, které maji

migracni saldo u Tébora i Prahy kladné. Jedna se o obce Drhovice, Radkov a Mezifi¢i.
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Kladnych hodnot HMMS je v ORP Tabor velmi malo. Jednad se pouze o 12
obci. Obce netvoti vétsi oblast, jsou rozprostfeny nerovnomérné po celém uzemi, spise
na hranici ORP Tébor. Sedm obci se nachazi na jihu regionu. Nejvyssi vysledek
HMMS maji Hodonice (2,5 %o). Mezi dalSi obce na Bechynsku, které maji kladny
HMMS, jsou Rataje a Dobronice u Bechyné. Také obce Turovec, VIceves a KratoSice
maji HMMS v kladnych hodnotach v intervalu 0,2 — 0,5 %o ve vztahu k Ceskym
Budé&jovicim.

Na mapé HMMS z Ceskych Budgjovic je zakresleno 23 obci, které maji HMMS
0 %o. Jedna se o obce, u kterych bud’ nedochézi k z4dné migraci z Ceskych Budgjovic,

nebo imigrace a emigrace ve vztahu k Ceskym Bud¢jovicim je vyrovnana.
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5 DIDAKTICKA APLIKACE PROBLEMATIKY MIGRACE
OBYVATEL VE VYUCE ZEMEPISU NA ZS

Téma migrace obyvatelstva a sidelni struktury v Ceské republice je soudasti
vyuky zemépisu na ZS. Té&chto témat se dotyka dilezity $kolni dokument Ramcovy
vzdelavaci program pro zdkladni vzdélavani (RVP ZV). V ramci uiva na druhém
stupni zakladni $koly je migrace obyvatelstva zatazena v udivu o Ceské republice, pii
kterém se zak dozvi rGzné poznatky charakterizujici obyvatelstvo. Soucasti je
samoziejmé pfirozeny a mechanicky pohyb obyvatelstva. Sidelni struktura CR je také
zafazena v bloku Ceska republika. Pojmy jako urbanizace, suburbanizace nebo
kontraurbanizace jsou soucasti bloku Spole¢enské a hospodaiské prostiedi. Zaci se
snazi porozumét a nasledné umi pojmy aplikovat napiiklad v sidelni struktuie Ceské

republiky (NUPV, 2016).

V této kapitole se pokusim nastinit moznost aplikovat téma kontraurbanizace a

suburbanizace ve vyuce zemepisu.

Nejprve pedagog zakiim objasni pojem urbanizace, tedy vyvoj rozsifovani mésta
od dob pramyslové revoluce az do konce 80. let 20. stoleti. Zakéim to vyulujici miize
ukazat na prikladu mésta Tébora nebo jiného vybraného mésta. Po vysvétleni pojmu
urbanizace se vyucujici zaméfi na suburbanizaci. Ucitel struéné vysvétli, ¢im je
suburbanizace charakteristickd a lokalizuje ji na pfikladu mésta Tébora. Poté ptichazi

pojem kontraurbanizace, ktery ucitel také stru¢né popise.

Naésleduje projekt. Vyucujici déti rozdé€li do tii skupin. V prvni skupin€é budou
zaci zastupujici mésto, druhd skupina se bude zabyvat suburbanni zénou a ve tieti
skupiné budou Z4ci, ktefi budou fesit venkovskou oblast. Zaci v té&chto skupinich se
budou muset zamyslet nad klady a zapory takového tizemi. Musi zhodnotit rizné
parametry, jako naptiklad dostupnost vefejnou dopravou, obcanskou vybavenost Ci
zivotni prostiedi. Pokusi se také charakterizovat typy migrantt, kteti se st€¢huji do téchto
oblasti. Bude to jejich pokus o SWAT analyzu zkoumaného tizemi. Budou moci vyuzit

internetové zdroje.

Po vypracovani analyzy uzemi bude cela ttida diskutovat o vysledcich vSech tii
skupin. Postupné kazda skupina piedstavi danou oblast a odprezentuje vysledky své
analyzy. Po prezentaci ucitel zahdji diskuzi zakt, kdy se celd tfida zamysli nad vysledky

daného uzemi. Déle bude nasledovat posledni ¢ast projektu, kdy skupiny vytvoii néjaky
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vystup tohoto tématu, napfiklad vyrobi plakaty, na kterych stru¢né charakterizuji
ptisluSnou zénu, vyjmenuji jeji pozitiva a negativa a obohati plakat néjakymi obrazky

nebo fotkami z daného Uzemi.
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6 ZAVER

V bakaléiské praci byly vyty¢eny dva cile. Prvnim cilem prace bylo vytvofit
vnitini strukturu regionu ORP Tabor. Tento cil byl splnén v metodologické ¢asti za
vyuziti ptislusné literatury, ve které se autofi jiz zabyvali vy¢lefiovanim tohoto regionu
z mnoha hll sidelni struktury. Druhym cilem byla migra¢ni analyza ORP Tabor z
pohledu migrace obyvatel na venkov. Tato analyza pracovala se tfemi migra¢nimi
centry. Nejvétsi prostor analyzy byl vénovan méstu Téaboru jako piirozenému centru

tohoto uzemi. Dale se prace zabyvéa daty migrace z Ceskych Budgjovic a Prahy, kteii

jsou silna migracni centra v blizkosti ORP Tébor.

Na zéklad¢ vysledkt analyzy migrace obyvatelstva na venkov v ORP Tabor Ize
vyvodit nékolik zavéri. Kontraurbanizacni procesy se v ORP Tabor projevuji, pfesto to
neni nikterak vyznamny migracni proud. Tento migracni proud byl podle ocekéavani
vy$§i u migraéniho centra ORP Tabor z mésta Tabora nez z Prahy nebo Ceskych
Budégjovic. Hruba mira migra¢niho salda venkovskych obci byla v celém sledovaném
obdobi z Tabora v priméru 0,3 %o, HMMS z Prahy byla v priiméru 0,2 %o a z Ceskych
Budégjovic byla hrubd mira migra¢niho salda zaporna -0,3 %o. Vysledek hrubé miry
migracniho salda z Tébora je siln¢ ovlivnén devadesatymi lety 20. stoleti, kdy pocet
emigranti do Tabora prevySoval pocty imigrantli. Tato tendence se zménila az po roce
2000, kdy se pocet ptichozich osob na venkov zvysil a byl vyssi nez pocet emigrantti.
Tento trend byl naruSen az v poslednich dvou sledovanych letech. Tento fakt potvrzuje
tvrzeni prvni ¢asti 1. hypotézy. Kontraurbaniza¢ni procesy jsou v ORP Tébor piimo
z mesta Tabor o 9x niz§i neZ migrace do suburbanni zéony. Suburbanizace je migraénim
trendem, ktery od roku 1994 ma v ORP Tébor kladné hodnoty a nejvyssi vysledek
hrubé miry migra¢niho salda dosahovala v pfedkrizovém roce 2008, kdy se vySplhala na
hodnotu 8,2 %o. Fakt, Ze je suburbanizace vyrazn¢j$im migra¢nim proudem v ORP

Tébor, potvrzuje také druhou ¢ast 1. hypotézy.

V analyze kontraurbaniza¢nich procesii se ndm region rozdélil na obce, které
mély za celé sledované obdobi zaporné migracni saldo a na obce, u kterych Ize hovofit o
dekoncentrujicich se procesech. Migracné ztratovymi ¢astmi, ve vztahu k méstu Tabor,
byly obce v hrani¢nich oblastech ORP Tébor tzv. periferie Ceské republiky. Nejvice
migraén¢ zapornym regionem je Mladovozicko, nasledované Jistebnickem

(Nadégjkovsko), casti Bechynska a také obci Psarov na hranici s krajem Vysocinou.
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Timto se potvrdila tfeti hypotéza, ktera se zabyvala vylidiiovanim periferii. Mezi oblasti
s ptibyvajicim poctem obyvatel z divodu migrace z Tabora patii okoli mésta Chynova a
dale obce na severozapadni hranici suburbanni zony Tébora. Mésto Chynov bylo jediné
ze ¢ty vymezenych venkovskych mést, u kterého byla hrubd mira migracniho salda

kladna. Ostatni mésta ptichazeji o své obyvatele st¢hovanim do Tabora.

Pii analyze migrace obyvatelstva z hlavniho mé&sta Prahy a z Ceskych Budg&jovic
bylo zjisténo nékolik zajimavych tendenci. Ob¢ dvé mésta maji odliSny vyvoj migrace
do tohoto regionu. Hlavni mésto Praha od roku 2004 ma vyssi pocet lidi, kteti se st€huji
na venkov, nez téch co se stéhuji do Prahy. U Ceskych Bud&jovic je situace jina. Lidé se
po celé sledované obdobi vice stéhuji do jihoceské metropole. Celkové je intenzita
migrace obou mést velmi rozdilna. Z Prahy mifi daleko vice migrant na venkov tohoto
regionu nez v ptipadé Ceskych Bud&jovic. Migraéni saldo z Prahy je v absolutnich
&islech 129 osob a z Ceskych Bud&jovic je to -164 osob za celé sledované obdobi. Lidé
se z Prahy st¢huji do ORP Tébor do rliznych oblasti, patii mezi n€ oblast Jistebnicka,
casti Mladovozicka, casti Bechyfiska, ale také jihozdpad ORP Tabor. Oblast, kde
dochazi k odchodu obyvatel do Prahy, se nachazi na Chynovsku a na Ccasti
Mladovozicka. Intenzivnéj$i migraci obyvatel na venkov z Prahy byla potvrzena prvni
Cast 2. hypotézy. Druhou cast 2. hypotézy potvrdit nelze, jelikoZz neni zcela
prokazatelné, jestli se Prazané stéhovali vice na sever ORP Tabor, protoze migracné

ptirtstkové obce se nachdzeji témét po celém uzemi ORP Tébor.

Na zavér mizeme konstatovat, Ze se kontraurbanizacni procesy na uzemi ORP
Téabor vyskytuji, jen v poslednich dvou letech, doslo ke zméné tohoto migra¢niho toku.
Kontraurbaniza¢ni procesy se mohou zdat svoji intenzitou jako marginalni problém, ale
tyto procesy velmi pomahaji k zachovani venkova a k celkovému rozvoji venkovského

prostoru.
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Sebitov -2 -3 -1 0 0 0] -1 0] -3 -6 0 0 0 0 0 0 0 -1 -1 0 0 0
Turovec 0 0 1 -5 0| -2 21 -2 1 0 -5 0 1 -4 2 0 7 0 19 5 2] -1
Ustragice 6 6 0] -1 3 0 0 2 1 4 3 1 3 6 -3 6 14 5 15 6| -1 3
Vilice 1 0 0 -4 0 0 0 0 0 0 0 0 1 -1 0 0 0 -1 0 -2 0 0
Vlceves 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0
Vodice 0 0 0 0 0f -1 0 0 0| -2 -1 1 2 2 0 0 0 0 1 3 0 0
Zadni Stfitez 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zahoti 0 0 0 0 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zhot u Mladé Vozice 0 -1 0 0 0 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zhot u Téabora 2 0] 2] -1 3 0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 0 -2 0 0 0 0 2
Zeled 4 -2 2 6 2 6 2 2 4 3 6 5 9 8 1 5 6 0 3 -2 1 -2
Migraéni saldo celkem -44 1100 | 16| 26| 8 | 78 | 12| 13 2| 17 97 | 142 | 184 | 101 | 145 | 187 | 145 | 121 | 162 | 164 | 26 | 62
Venkov celkem ag | 10| -3 13| 2| 8| 18] 2| o 24| 2| 28| 33| 1| 34| 37 1| 30| 24| 39| 24| 6
Periférni venkov celkem | 4| 4| 4| 7| | 1930 8| a2 as| | 4| 10| -3] 20 6| 4| 8| 1| 7]-11
Mésta celkem -10 | -14 3] 13 ] 24 4] 6] -3[-19]-19 -1 8| 32 8 91 -10 4 0 4 19 | 41 -3
Suburbia celkem 12 72| 22 71 531 63 ] 39 6] 22| 34| 111 95 | 115 72 | 115 140 | 146 | 95| 126 | 107 | 50 | 82
Venkov véetné periferii

a mést celkem 32| 28 -6 19| 33| 15| -27 71-20[-17] -14 | 47| 69 29 30 | 47 -1 26| 36| 57 |-24]-20

Zdroj: KS CSU (2014),

vlastni zpracovani
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Priloha 2: Migra¢ni obrat obci v ORP Tébor za roky 1992-2013 v absolutnich
hodnotéach ve vztahu k méstu Taboru
nevoee |8 (B |3 |E(S(2(S|(2(E|E2|E(2|2|2|2|E|E|E|S5|5|5|8
g|2|8|8|8|8|8|8|S|8|S|5|8|s|s|8|s|/s|/g|8|5|%]
Balkova Lhota 2 0 2 0 0 6 4 13 2 1 0 0 0 4 4 1 3 0 4 3 4 5
Becice 5 0 0 1 0 0 0 0 1 0 3 0 0 1 3 2 0 1 1 1 0 0
Bechyné 43 271 20| 32 19 17 31 11 32 25 33 30 12 36 17 23 11 33 26 191 39 16
Béled 0 1 0 2 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Borotin (méstys) 6 12 2 5 6 7 3 3 3 14 5 6 13 13 6 13 11 6 5 17 16 13
Bradacov 0 3 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Bieznice 0 2 0 3 0 0 1 0 0 0 5 0 0 2 0 0 0 2 0 0 0 1
Cernysovice 0 0 0 0 0 0 0 4 0 1 0 0 1 2 0 0 0 0 0 0 0 1
Dlouhé Lhota 2 7 0 0 8 0 0 1 1 2 2 4 2 0 0 6 0 0 1 0 2 2
Dobronice u Bechyné 0 1 0 0 0 0 0 1 2 1 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Dolni Hofice 9 4 10 7 3 1 5 13 16 11 10 11 7 7 6| 26 15 5 5 13 7 12
Dolni Hrachovice 1 1 2 4 4 0 0 0 0 0 1 1 1 1 4 4 1 3 0 0 3 2
Drazice 19 6 18 8] 24 18 22 27 13 6 19 14 13 171 25 36 15 15 22 19 22 39
Drazi¢ky 1 2 0 0 0 1 0 1 4 6 1 5 3 7 7 4 6 1 6 6 3 5
Drhovice 2 1 1 9 3 4 7 0 1 2 1 3 3 0 3 3 2 5 3 4 7 1
Haskovcova Lhota 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Hlasivo 1 1 0 1 0 1 1 0 2 12 1 4 0 1 4 7 6 3 3 0 0 1
Hodétin 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2 4 0 1 0 0 1 1
Hodonice 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0
Chotoviny 19 221 20 18 241 30| 26| 21 27 34| 35] 21 42 26| 48 28 221 36| 38 53 33 37
Choustnik 15 20| 23 11 18 19 66 9 2 12 5 2 3 7 6 2 3 2 1 2 0 6
Chrbonin 9 1 1 0 3 0 0 0 0 0 1 0 2 0 1 0 0 0 1 0 0 1
Chynov 24| 33 23 21 251 29 28 38| 46| 40| 32| 35 30| 36| 42| 46| 34| 31 45 371 36| 28
Jedlany 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 1 0 5 2 4 0
Jistebnice 17 16 3 11 10 10 18 23 24| 31 22 7 16 171 241 26| 22 12 11 32 36| 31
Kosice 10 9 2 4 6 3 7 5 4 8 3 5 3 11 7 2 11 2 5 10 17 13
Kosin 1 2 1 1 0 0 3 0 1 0 1 1 0 3 2 4 4 0 5 0 2 2
KratoSice 0 0 4 0 0 4 2 0 0 4 3 3 0 1 1 2 1 2 0 1 0 0
Krtov 1 0 1 0 0 1 0 1 0 0 1 1 0 0 1 0 1 1 0 0 0 6
Libgjice 0 3 0 0 0 1 1 1 0 3 0 0 1 1 0 1 4 2 2 4 1 7
Lom 1 1 9 1 3 0 0 2 3 2 13 4 1 5 13 3 0 1 2 2 4 3
MalSice (méstys) 29 35 10 8 11 17 13 13 18 19 26| 44 10) 30| 27 [ 40 33 23 43 50| 48 39
Mezifici 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 3 4 4 10 5 2 3 3 3 4
Mladé Vozice 14 10 5 11 6 10 9 13 15 29 241 20| 20 17 14 23 27 12 14 11 22 18
Mlyny 1 2 0 1 1 1 2 0 0 2 3 1 0 0 0 5 1 0 0 0 0 0
Nadéjkov 0 9 2 0 1 0 0 1 1 4 7 1 3 1 4 1 2 4 10 8 6 6
Nasavrky 1 1 0 4 0 0 0 0 2 0 2 0 5 1 0 6 4 8 5 1 1 3
Nemysl 4 0 1 1 3 4 2 0 1 1 9 9 6 4 2 1 1 3 8 5 0 10
Nova Ves u Chynova 10 11 1 3 0 9 2 0 4 1 6 11 1 7 3 8 12 3 3 6 4 11
Nova Ves u MI. Vozice 0 0 1 0 0 0 1 0 0 1 0 0 1 1 0 0 3 0 7 0 3 0
Oldtichov 0 0 0 0 0 0 7 0 0 0 2 1 2 0 1 0 1 3 0 4 0 0
Opatany 25 21 8 15 3 12 5 8 13 9 11 9 8 3 10 13 10| 20| 26 15 9 13
Plana nad Luznici 82 56| 63 63 26| 43 70 | 51 55 76 84 [ 68 82 80 [ 94| 110 | 108 | 75| 123 | 108 | 128 | 103
Pohnénec 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pohnéni 0 0 0 0 0 1 0 0 2 0 1 1 0 0 0 0 1 4 0 0 0 0
Pojbuky 0 4 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Psérov 2 5 0 0 4 1 1 0 0 0 1 0 0 0 1 6 4 0 1 0 0 1
Radenin 9 3 2 2 4 4 4 3 7 7 11 7 6 5 8 8 4 8 6 6 9 8
Radétice 5 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 0 0 2 3 3 0 0
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Radimovice u Tabora 0 1 0 0 0 2 0 1 0 0 1 0 1 0 2 0 2 4 1 0 0 0
Radimovice u Zelte 9 18 4 2 3 16 5 7 3 11 19 3 6 5] 16 41 10 5 2 11 11 8
Radkov 2 6 1 0 0 0 0 1 0 3 2 1 0 1 10 5 5 1 5 4 1 3
Rataje 0 3 0 0 0 0 0 1 0 1 1 0 3 1 6 2 1 2 4 0 1 1
Ratiboiské Hory 16 71 17 15 3 10 20 12 16 6 9 4 6 91 10 10 3 11 19 8 7 12
Rodnd 0 1 2 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 0 0 1 2 0 1 1 0 0
Remicov 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 3 7 3 0 0 2 0 4 0 0 0 2
Repet 0 0 0 2 0 0 0 1 7 2 2 4 5 5| 14 0 3 1 5 4 0 9
Sezimovo Usti 153 | 207 | 132 | 126 | 140 | 140 | 160 | 148 | 151 | 139 | 137 [ 149 [ 140 [ 184 | 164 | 156 | 176 [ 120 | 176 | 197 | 151 | 173
Skopytce 0 0 0 0 2 1 1 3 0 3 0 0 1 0 0 0 3 1 1 1 0 1
Skrychov u Mal§ic 0 0 4 1 1 0 2 0 0 2 2 3 1 0 0 0 0 6 0 2 2 0
Slapsko 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 3 2 1 4 0 2 0 0 0 0
Slapy 12 6 2 5 1 9 5 21 11 6| 10 8 12 91 15 15 12 8 1 16 8 7
Smilovy Hory 2 1 0 2 1 0 0 1 2 1 5 2 1 5 1 0 4 1 2 1 0 2
Stadlec (méstys) 8 2 2 3 9 1 1 2 8 1 4 4 2 8 5 6 11 7 11 4| 10 4
Sudoméfice u Bechyné 4 2 0 0 0 4 2 1 4 5 0 0 2 7 5 2 7 6 2 3 0 8
Sudoméfice u Tébora 9 3 0 1 2 6 0 2 1 1 0 3 3 0 2 3 4 2 2 0 5 2
Svrabov 1 0 1 1 3 0 2 2 3 1 2 0 1 0 0 2 0 2 0 0 0 1
Sebifov 4 3 1 0 0 0 1 0 9 6 0 0 0 2 2 0 0 1 1 0 0 0
Turovec 0 0 1 7 0 8 2 4 1 0 5 0 1 6 2 0 7 0| 19 5 2 11
Ustragice 6 6 2 1 3 2 0 2 1 6 3 1 3 8 9 6| 16 5| 21 8 1 3
Vilice 3 0 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 2 1 0 2 0 0
Viceves 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 4 0
Vodice 0 0 0 0 2 1 0 0 0 2 1 1 2 2 0 0 2 0 1 3 0 0
Zadni Stfitez 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zahoti 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zhot u Mladé Vozice 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zhoft u Tabora 2 0 2 1 5 0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 2 2 2 0 2 2 2
Zelet 8 8 2 8 6 8 2 12 6 3 6 5 9 12 5 15 18 12 15 6 5 8
Migracni obrat celkem | 610 | 608 | 420 [ 428 [ 396 | 462 | 544 | 469 [ 532 | 565 | 599 | 530 | 508 | 625 | 671 | 713 | 679 | 539 | 732 [ 726 | 680 | 708

Zdroj: KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 3: Hruba mira migra¢niho obratu obci v ORP Tébor za roky 1992 — 2013 ve

vztahu k méstu Taboru.

O N o0 = =y [ [5a) < e O = oo =3 - ] o
=N =N =N D =3 =N =N =N =3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 =3 =3 =3 (=3 - - - -
N |2 2|88 (81888 IR IR|R|IR|R|S|E|8|8|8|8|8|8|F
Obce
Balkova
Lhota 16,6 0,0 | 16,5 0,0 0,0 | 51,9 357 | 114,5 | 17,1 8,2 0,0 0,0 0,0 | 33,1 | 333 8,5 | 26,1 0,0 | 342 [ 250 | 32,1 | 39,5
Becice 77,5 0,0 0,0 16,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 155 0,0 | 43,5 0,0 0,0 | 14,0 | 40,5 25,8 0,0 13,8 | 13,9 | 13,1 0,0 0,0
Bechyné 6,9 4,4 33 52 3,1 2,8 5,1 1,8 53 4,2 5,6 52 2,1 6,3 3,0 4,1 2,0 6,0 4,8 3,5 74 3,1
Bélec 0,0 5,6 0,0 12,1 0,0 0,0 0,0 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,3
Borotin
(méstys) 11,1 | 22,1 3,7 9,5 11,6 | 13,7 59 59 591275 9.8 | 11,6 248 [ 245 | 11,3 24,5 | 19,8 10,3 83 ] 273 [ 251 ] 198
Bradacov 0,0 | 345 | 238 11,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 145 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Breznice 0,0 | 10,2 0,0 15,1 0,0 0,0 4,6 0,0 0,0 0,0 [ 23,3 0,0 0,0 | 10,3 0,0 0,0 0,0 11,0 0,0 0,0 0,0 5,0
Cemyéovice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 58,8 0,0 | 11,5 0,0 0,0 12,3 | 25,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 134
Dlouhd
Lhota 11,4 | 403 0,0 0,0 [ 46,9 0,0 0,0 59 59 11,6 | 11,7 | 232 11,7 0,0 0,0 35,6 0,0 0,0 6,0 0,0 | 12,0 [ 12,0
Dobronice u
Bechyné 0,0 8,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,7 [ 22,9 | 10,0 0,0 9,6 9,7 9,7 9,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Dolni
Hofice 10,3 4,6 | 11,5 8,1 3,6 1,2 6,2 16,1 | 19,8 | 134 [ 124 | 138 8,8 8,8 7,6 32,6 | 18,6 6,1 6,1 | 16,0 8,6 | 14,6
Dolni
Hrachovice 6,7 6,8 | 13,7 28,6 | 29,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,3 7,3 7,3 7,1 ] 283 27,9 6,9 21,2 0,0 0,0 | 21,9 [ 14,6
Drazice 32,7 [ 10,2 | 304 13,2 | 384 | 28,1 33,7 40,7 | 194 89 [ 27,8 | 20,2 18,7 | 24,3 | 350 484 [ 19,6 19,5 | 28,1 | 24,1 | 274 | 484
Drazicky 13,1 | 26,8 0,0 0,0 0,0 | 142 0,0 13,5 | 54,1 | 83,9 [ 13,6 | 66,7 39,0 | 83,3 | 70,7 36,5 | 52,4 8,1 ] 449 | 43,5 | 21,6 | 35,1
Drhovice 11,1 54 54 49,6 | 164 | 21,6 373 0,0 54| 10,6 53] 16,0 16,3 0,0 | 16,8 16,8 | 11,1 26,8 | 153 ] 19,7 | 333 4,7
Haskovcova
Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hlasivo 5,0 5,0 0,0 5,0 0,0 52 52 0,0 | 10,9 | 67,2 55 22,1 0,0 55 222 39,3 | 344 173 | 174 0,0 0,0 5,7
Hodétin 8,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 23,1 46,8 0,0 10,8 0,0 0,0 | 11,2 | 10,8
Hodonice 0,0 0,0 9,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 19,9 0,0 0,0
Chotoviny 12,6 | 14,7 | 13,3 11,8 | 15,7 | 19,6 16,8 13,6 | 17,7 | 223 | 22,7 | 134 26,3 [ 16,1 | 29.8 17,2 ] 13,1 21,1 [ 222 ] 31,5 [ 19,5 | 21,6
Choustnik 24,2 | 32,6 | 37,6 17,9 |1 29,5 | 31,6 | 119,1 17,6 3,9 | 23,0 9,8 3,9 58] 133 | 11,5 3,9 5,8 39 2,0 4,0 0,0 | 11,7
Chrbonin 59,2 6,7 6,8 0,0 | 20,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 14,1 0,0 7,1 0,0 0,0 0,0 6,9 0,0 0,0 7,0
Chynov 11,8 [ 162 | 114 10,6 | 12,7 | 14,7 14,0 18,7 | 22,6 | 193 | 153 | 16,6 14,0 | 16,6 | 19,2 20,6 | 15,0 13,5 | 19,5 | 157 | 152 [ 11,7
Jedlany 0,0 0,0 | 13,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 65,6 16,3 | 16,5 0,0 ] 76,9 [ 258 | 49,1 0,0
Jistebnice 7.9 7,5 1,4 5,1 4,7 4,7 8,5 10,8 | 11,5 | 151 [ 10,8 3,5 8,0 85| 11,9 13,0 | 10,9 59 541159 [ 179 | 154
Kosice 144 | 13,0 2,9 5,8 8,6 43 10,0 7,1 571 11,6 4.4 7,3 44 | 16,0 9,9 28 | 153 2,8 6,9 | 13,6 | 22,7 | 17,0
Kosin 149 | 29,9 | 15,5 15,7 0,0 0,0 51,7 0,0 | 183 0,0 [ 157 | 16,0 0,0 | 522 | 36,7 72,1 | 67,8 0,0 | 78,1 0,0 | 258 [ 25,6
KratoSice 0,0 0,0 | 41,2 0,0 0,0 | 349 17,1 0,0 0,0 ] 343|243 | 233 0,0 8,0 8,2 17,3 8,8 17,8 0,0 9.9 0,0 0,0
Krtov 7,7 0,0 7,3 0,0 0,0 7,6 0,0 7,6 0,0 0,0 7,1 7,0 0,0 0,0 6,9 0,0 6,7 6,8 0,0 0,0 0,0 | 41,5
Lib&jice 0,0 | 29,9 0,0 0,0 0,0 9,7 9,9 10,1 0,0 | 279 0,0 0,0 9,8 9,6 0,0 94 | 37,7 19,0 | 194 | 36,2 8,8 | 59,3
Lom 7,0 7,1 | 65,0 7,1 [ 21,2 0,0 0,0 14,5 | 22,0 | 149 | 959 | 28,9 72| 351 | 88,1 20,0 0,0 6,8 | 13,6 | 132 ]| 257 | 189
MalSice
(méstys) 15,9 | 19,2 5,5 4.4 6,1 9,5 7,3 74 103 | 11,2 | 155 | 26,1 59| 17,6 | 15,7 22,8 | 18,5 12,7 | 232 | 27,0 | 26,1 | 21,3
Mezitici 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 243 0,0 0,0 0,0 21,7 | 27,6 | 26,8 63,1 | 30,6 11,8 | 17,3 | 179 | 17,9 [ 24,0
Milada
Vozice 5,1 3,6 1,8 4,0 2,2 3,6 33 4.8 551 10,7 8,8 7,2 7,2 6,1 5,1 8,4 9,9 4,4 52 4,1 8,1 6,6
Mlyny 73| 154 0,0 7,6 7,0 6,9 13,6 0,0 0,0 | 13,5 ] 208 6,9 0,0 0,0 0,0 37,0 7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nadgjkov 0,0 | 11,5 2,6 0,0 1,3 0,0 0,0 1,4 1,4 5,4 9,5 1,3 4,0 1,3 5,4 1,3 2,7 54 ] 134 | 10,8 8,1 8,1
Nasavrky 33,9 [ 32,3 0,0 | 1159 0,0 0,0 0,0 0,0 | 69,0 0,0 [ 58,8 0,0 | 1250 [ 23,5 0,0 | 127,7 | 684 [ 1194 | 68,5 [ 12,5 | 11,9 | 349
Nemysl 11,8 0,0 3,0 3,2 9,7 | 134 6,9 0,0 3,6 3,6 | 324 | 327 21,7 | 14,2 6,9 3,5 3,5 10,3 | 26,7 | 16,8 0,0 | 33,7
Nova Ves u
Chynova 23,6 | 26,3 43 12,8 0,0 | 39,0 8,6 0,0 | 17,2 44 ] 263 | 46,7 4,1 [ 281 ] 11,7 30,1 | 442 10,9 | 10,6 | 20,5 | 13,6 [ 36,4
Nova Ves u
M. Vozice 0,0 0,0 53 0,0 0,0 0,0 59 0,0 0,0 52 0,0 0,0 5,6 5,6 0,0 0,0 [ 16,5 0,0 | 393 0,0 | 17,3 0,0
Oldfichov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 28,3 0,0 0,0 0,0 8,7 4.4 8,8 0,0 43 0,0 4,2 13,1 0,0 | 184 0,0 0,0
Opatany 17,7 | 149 5,6 10,6 2,1 8,5 3,5 5,7 9,3 6,5 7.9 6,5 58 2,2 7,3 9,5 7,3 144 | 18,5 | 10,6 6,3 9,1
Plané nad
Luznici 283 [ 193 | 214 21,1 8,7 | 144 23,4 17,0 | 183 | 250 | 27,5 | 21,9 25,8 | 24,5 | 282 32,3 | 30,9 20,8 | 33,0 | 285 | 33,2 | 264
Pohnanec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pohnani 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 10,6 0,0 0,0 | 223 00| 11,2 ] 11,3 0,0 0,0 0,0 0,0 | 13,3 52,3 0,0 0,0 0,0 0,0
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Pojbuky 0,0 | 25,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,3 0,0 0,0 8,2 8,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Psarov 10,9 | 28,2 0,0 0,0 [ 22,6 5,7 5,7 0,0 0,0 0,0 6,5 0,0 0,0 0,0 7,0 41,8 | 28,4 0,0 7,6 0,0 0,0 8,5
Radenin 18,0 6,0 4,1 4,2 8,6 8,8 8,7 6,7 | 16,1 | 159 [ 249 | 15,6 134 | 11,1 | 17,2 16,4 8,1 16,1 | 11,8 | 11,7 | 17,6 [ 15,6
Radétice 18,3 0,0 | 26,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 43 0,0 43 4.4 0,0 0,0 9,1 ] 13,6 | 134 0,0 0,0
Radimovice

u Tabora 0,0 ] 163 0,0 0,0 0,0 | 36,0 0,0 15,9 0,0 0,0 [ 159 0,0 16,4 0,0 | 325 0,0 [ 32,3 60,6 | 14,6 0,0 0,0 0,0
Radimovice

u Zelce 28,7 | 58,9 | 13,2 6,5 [ 10,0 | 54,0 16,4 23,0 9,6 | 33,3 | 558 8,6 16,9 | 13,8 | 42,9 10,6 | 26,6 13,3 53 | 28,5 ] 281 | 20,2
Radkov 132 | 414 7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 ] 20,8 | 143 74 0,0 7,3 | 69,0 31,8 | 30,0 591 30,0 [ 240 59 [ 181
Rataje 0,0 | 14,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,1 0,0 5,0 5,0 0,0 14,1 4,7 [ 27.8 9,5 4,9 9,7 | 19,0 0,0 4,9 5,0
Ratiboiské

Hory 21,2 93| 224 19,7 39| 129 25,8 15,5 | 20,8 8,1 [ 12,1 54 8,1 ] 123 [ 13,6 13,6 4,1 148 | 253 | 10,6 94 ] 163
Rodna 0,0 7,7 ] 15,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 17,5 9,0 0,0 0,0 0,0 10,5 | 21,9 0,0 | 11,4 [ 11,0 0,0 0,0
Remicov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,2 | 10,9 0,0 [ 351 | 859 37,3 0,0 0,0 25,3 0,0 54,1 0,0 0,0 0,0 | 288
Repeé 0,0 0,0 0,0 8,9 0,0 0,0 0,0 4,6 | 31,3 7,6 7,6 | 152 19,1 | 19,1 | 54,2 0,0 [ 11,9 4,0 [ 203 | 158 0,0 | 33,5
Sezimovo

Usti 20,6 | 27,7 | 17,7 16,9 | 18,8 | 18,8 21,4 19,8 | 20,2 | 18,6 | 18,3 | 20,0 18,9 | 25,1 | 22,5 21,4 | 24,0 16,4 | 24,0 | 269 | 20,7 | 23,7
Skopytce 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,8 6,3 6,3 18,6 0,0 | 18,6 0,0 0,0 6,5 0,0 0,0 0,0 [ 20,0 6,8 6,8 6,7 0,0 6,6
Skrychov u

Malsic 0,0 0,0 | 381 9,3 8,9 0,0 17,2 0,0 0,0 | 16,7 | 163 [ 244 8,4 0,0 0,0 0,0 0,0 46,5 0,0 | 152 [ 150 0,0
Slapsko 0,0 6,2 0,0 6,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 163 24,3 [ 15,7 7,8 28,8 0,0 12,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Slapy 304 [ 154 5,1 12,7 2,5 | 22,6 12,7 52 287 [ 144 [ 24,1 | 188 274 [ 198 | 324 322 | 252 16,5 2,1 339 (172 ] 153
Smilovy

Hory 3,7 1,9 0,0 3,9 2,0 0,0 0,0 2,1 4.4 23 [ 11,6 4,6 23| 11,9 2.4 0,0 | 10,1 2,6 54 2,7 0,0 54
Stadlec

(méstys) 12,6 3,2 33 51 [ 153 1,7 1,7 34 ] 133 1,6 6,4 6,4 32| 12,7 8,0 9,7 [ 18,0 11,7 [ 18,9 7,1 ] 178 7,1
Sudoméfice

u Bechyné 6,1 3,0 0,0 0,0 0,0 6,3 3,2 1,6 6,5 8,1 0,0 0,0 3,1 10,7 7,6 3,0 [ 10,3 8,9 3,0 4.4 0,0 | 11,2
Sudoméfice

u Tabora 30,6 | 10,1 0,0 34 6,9 | 20,8 0,0 7,0 3,5 3,6 0,0 | 11,0 11,0 0,0 7,2 10,7 | 13,9 6,8 6,8 0,0 | 16,4 6,5
Svrabov 12,7 0,0 | 12,5 12,8 | 39,5 0,0 27,4 284 | 448 | 18,7 | 374 0,0 18,7 0,0 0,0 35,4 0,0 34,2 0,0 0,0 0,0 [ 16,9
Sebifov 9,1 7,0 2,3 0,0 0,0 0,0 2,3 0,0 | 21,5 [ 14,6 0,0 0,0 0,0 52 52 0,0 0,0 2,8 2,8 0,0 0,0 0,0
Turovec nic nic 5,1 35,4 0,0 | 40,4 10,1 20,0 4,9 0,0 | 21,2 0,0 43 [ 258 8,7 0,0 [ 30,6 0,0 | 78,0 | 20,3 8,0 | 42,6
Ustragice 29,1 | 28,8 9,6 48| 144 9,5 0,0 9,7 50 ] 298 | 148 4,9 144 | 36,4 | 38,8 23,8 | 58,0 16,9 | 66,4 | 23,7 2,9 8,7
Vilice 14,4 0,0 0,0 19,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,7 5,7 0,0 0,0 [ 11,6 5,8 0,0 | 12,2 0,0 0,0
Viceves 0,0 0,0 8,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9.4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 40,3 0,0 0,0 | 51,3 0,0
Vodice 0,0 0,0 0,0 0,0 9,3 4.8 0,0 0,0 0,0 9,8 5,0 52 10,4 | 104 0,0 0,0 [ 11,0 0,0 551 17,0 0,0 0,0
Zadni

Stiitez 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 24,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zahoti 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 15,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zhot u

Miladé

Vozice 0,0 | 11,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zhot u

Tabora 12,3 0,0 | 124 6,3 | 31,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 26,1 | 12,5 122 | 12,2 12,4 0,0 | 11,8 [ 12,0 | 12,2
Zeles 10,9 | 10,9 2,7 10,7 79 | 10,5 2,6 15,9 7,9 3,9 7,7 6,4 113 | 14,7 6,0 17,6 | 20,2 13,0 | 16,2 6,5 54 8,7

Zdroj:KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 4: Hrub4d mira migra¢niho salda obci v ORP Tabor za roky 1992 — 2013 ve
vztahu k méstu Téaboru.

Nizev QT | (s |g|g|8|s|g|lg|2|8|8|s|8|83|s|=|2]|=
) ) ) ) ) ) ) ) S S S S S S S S S S o o o o
Obce — — — — — — — — N N N N N N N N N N N N N N
Balkova - - - - - -
Lhota 16,6 0,0 | 16,5 0,0 0,0 ) 173 [ 179 | 61,7 0,0 8,2 0,0 0,0 0,0 ] 16,5 | 333 -8,5 | 26,1 0,0 ] 342 | -83 ] 32,1 | 23,7
Becice 77,5 0,0 0,0 | -16,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 155 0,0 | 43,5 0,0 0,0 | 14,0 | 40,5 0,0 0,0 | 138 | 13,9 | 13,1 0,0 0,0
Bechyné 0,8 -1,1 ] -0,7 -0,7 1,5 05] -02( -02] -1,0| 25| 29 -35 -0,7 ] -0,7 | -0,9 381 05| 24| -15] -1,3| 66| -15
Bele¢ 0,0 | -56 0,0 | -12,1 0,0 0,0 0,0 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,3
Borotin - -
(méstys) 3,7 37| -3,7 -1,9 | 11,6 | 13,7 59 -59 | -20 7,9 59| 11,6 9,5 5,6 0,0 -1,9 9,0 6,8 8,3 1,6 0,0 | -46
Bradacov 00| 11,5) 238 | -11,.9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 145 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Breznice 0,0 0,0 0,0 15,1 0,0 0,0 4,6 0,0 0,0 0,0 | 233 0,0 0,0 | 10,3 0,0 0,0 0,0 | 11,0 0,0 0,0 0,0 | -50
Cernysovice | 00| 00| 00| 00| 00| 00| 00[588] 00| 11,5] 00| 00| 123] 00| 00| 00| 00| 00| 00| 00| 00] 134
Dlouha - - -
Lhota 0,0 ] 17,3 0,0 0,0 | 352 0,0 0,0 | -59 59| 11,6 0,0 | 232 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -6,0 0,0 [ 12,0 0,0
Dobronice u -
Bechyné 00| -89 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,7 0,0 | 10,0 0,0 9,6 9,7 9,7 -9,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Dolni - -
Hofice =34 23| -69 5,8 1,2 ] -1,2 37 -12| -25] -6,1] 10,0 8,8 88| -88 5,1 -2,5 ] 11,2 1,2 ] =37 8,6 8,6 2.4
Dolni - -
Hrachovice 6,7 6,8 0,0 0,0 | 29,5 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -73] -73 73] -7,1 | 14,1 279 | 69| -7.1 0,0 0,0 | 21,9 | 14,6
Drazice 52 102 | 202 6,6 | 32,0 941215 105] 105 -59 [ 102 -29| -10,1 | -43 [ 294 322 | -1,3 39| 128 6,3 0,0 | -62
Drazi¢ky 13,1 | 26,8 0,0 0,0 0,0 | 142 0,0 ] 13,5 | 27,0 | 28,0 | 13,6 | 40,0 39,0 | 83,3 | 70,7 183 | 52,4 8,1 | 449 ] 145 | 21,6 | 21,1
Drhovice 0,0 54| -54 -5,5 ] 164 | 10,8 | 37,3 0,0 54 0,0 53] 16,0 -5,4 0,0 5,6 16,8 0,0 ] 268 [ 153 | 19,7 4.8 | -4,7
Haskovcova
Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -134 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hlasivo 50| -50 0,0 5,0 00| -52 | -52 0,0 0,0 | 448 | -55| 110 0,0 5,5 0,0 393 (229 173 [ 174 0,0 0,0 | -5,7
Hodétin -8,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 23,1 46,8 0,0 | 10,8 0,0 0,0 ] 11,2 | 10,8
Hodonice 0,0 0,0 9,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 19,9 0,0 0,0
Chotoviny -2,0 -4,0 1,3 2,6 1,3 ] 10,5 6,5 | -45 59 2,6 5,8 9,6 150 [ -62 | -25 74 4,8 70 -1,2 | -1.8 7,7 134
Choustnik 48 [ 22,8 [ 18,0 1,6 9,8 | 31,6 | 68,6 9,8 39| 23,0 2,0 39 1,9 95| 115 39 -1,9| -39 2,0 0,0 0,0 | 11,7
Chrbonin -6,6 | -6,7 6,8 0,0 | 20,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 0,0 0,0 6,9 0,0 0,0 7,0
Chynov -1,0 1,5 4,5 7,5 9,6 7,6 3,0 3,0 2,9 7,7 7,6 | 10,9 11,2 4,6 6,4 15,3 6,2 3,1 5,6 8,9 2,5 5,0
Jedlany 0,0 0,0 | 13,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 32,8 16,3 | 16,5 0,0 ] 76,9 [ 258 | 49,1 0,0
Jistebnice -5,1 -4,7 0,5 141 09| 47 -19] 52| -57] 93] -1,0| -0,5 2,0 3,5 2,0 -6,0 3,0 3,0 1,5 1,0 20| -1,5
Kosice 8,6 7,2 0,0 2,9 29| -14 72| -43 0,0 0,0 | -44 1,5 44 | 16,0 9,9 0,0 42| -28 | -14 82| 174 6,6
Kosin 149 | 299 [ 155 | -157 0,0 0,0 | 51,7 0,0 | 183 0,0 | 157 ] 16,0 0,0 | 52,2 0,0 72,1 | 67,8 0,0 | 78,1 0,0 | 258 | 25,6
Kratosice 0,0 0,0 | 41,2 0,0 0,0 | 349 | 17,1 0,0 0,0 | 343 [ 243 7.8 0,0 8,0 82| -17,3 88 | 17,8 0,0 9,9 0,0 0,0
Krtov -7,7 0,0 | -7,3 0,0 00| -7.6 0,0 7,6 0,0 00| -7,1 7,0 0,0 0,0 | -69 0,0 | -6,7 6,8 0,0 0,0 0,0 | 41,5
Lib&jice 0,0 ] 299 0,0 0,0 0,0 | -9,7 9,9 | 10,1 0,0 | 27,9 0,0 0,0 9.8 | -9.6 0,0 =941 37,7 | 190 [ 194 | 362 8,8 | 59,3
Lom 70| -7,1| -7,2 7,1 ] 21,2 0,0 0,0 00| -73| 149 | 959 [ 144 72| 35,1 6,8 20,0 0,0 6,8 | 13,6 | 132 ]| 257 | 189
MalSice
(méstys) -8,2 -1,6 | -1,1 0,0 1,7 1,7 1,7 4,0 1,1 -5,3 4.8 [ 19,0 1,2 7,0 1,7 8,0 2,8 7,2 59 -L1| -1,1 2,7
Mezifici 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 243 0,0 0,0 0,0 21,7 0,0 | 26,8 50,5 [ 183 | 11,8 5,8 6,0 | 17,9 [ 12,0
Milada
Vozice -0,7 0,0 | -1,1 1,8 -0,7| -1,5| -2,6 1,1 -2,6 | -0,4 0,7 2,2 29| -1,8| -14 -4,0 | -4,8 0,0 | -1,5 1,1 =29 | -15
Mlyny 73] 154 0,0 7,6 7,0 6,9 | 13,6 0,0 0,0 | 13,5 [ 20,8 6,9 0,0 0,0 0,0 37,0 7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nadgjkov 0,0 -6,4 | -2,6 0,0 | -1,3 0,0 0,0 1,4 1,4 54| -14 1,3 4,0 1,3 ] -54 1,3 ] -2,7 2,7 27 -81 [ -81] -2,7
Nasavrky 33,9 [ 323 0,0 | 1159 0,0 0,0 0,0 0,0 | 69,0 0,0 | 588 0,0 | 1250 [ 23,5 0,0 | 127,7 | 684 | 59,7 | 68,5 | 12,5 | 11,9 [ 349
Nemysl 11,8 0,0 ] -3,0 3,2 9,7 0,0 6,9 0,0 | -3,6 36| 2521109 | -14;5 7,1 -69 -3,5 3,5 3,41 20,0 [ 10,1 0,0 0,0
Nova Ves u - - -
Chynova 14,1 11,9 43 12,8 0,0 | 21,7 0,0 0,0 0,0 44 [ 263 | 46,7 4,1 [ 28,1 ] -39 30,1 | -7,4] 10,9 [ 10,6 0,0 0,0 33
Nova Ves u
MlL.Vozice 0,0 0,0 | -53 0,0 0,0 0,0 | -59 0,0 0,0 | -52 0,0 0,0 56| -5.6 0,0 0,0 | 16,5 0,0 5,6 0,0 | -58 0,0
Oldfichov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -40 0,0 0,0 00| -87 | -44 0,0 0,0 | -43 0,0 | -42 | 13,1 0,0 | 184 0,0 0,0
Opatany 2,1 -7,8 1,4 -0,7 | -0,7 1,41 -0,7 1,4 -50 0,7 ] -0,7 0,7 1,51 -0,7] -59 22| -1,5 0,0 43 49 [ 21| 49
Plané nad
Luznici -5,5 -6,2 6,5 -0,3 33 1,0 0,0 | -57 43 7,3 ] 10,5 9,7 13,8 9,2 | 15,0 82| 183 [ 10,8 | 147 | 13,7 6,7 74
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Pohnanec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pohnéni 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 10,6 0,0 0,0 | 223 0,0 ] 11,2 ] 11,3 0,0 0,0 0,0 0,0 | 133 | 523 0,0 0,0 0,0 0,0
Pojbuky 0,0 | 256 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -7,3 0,0 00| -82 8,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Psérov 0,0 | 282 0,0 0,0 ] 226 | -57] -57 0,0 0,0 00| -65 0,0 0,0 0,0 7,0 41,8 | 284 00| -7.6 0,0 0,0 | -85
Radenin -20 | -6,0 4,1 -42 | -8,6 0,0 44 [ -22 69| 159 | 113 | -6,7 0,0 2,2 8,6 16,4 8,1 0,0 79| -7.8 | -2,0 7.8
Radétice 18,3 0,0 3,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 43 00| 43| -44 0,0 00 ] -9,1 [ 136 | 134 0,0 0,0
Radimovice - -

u Tabora 0,0 ] 163 0,0 0,0 0,0 | 36,0 0,0 | 159 0,0 0,0 | 159 0,0 | -16,4 0,0 | 325 0,0 0,0 | 303 [ 14,6 0,0 0,0 0,0
Radimovice - - -
u Zelée 15,9 -6,5 | 13,2 -6,5 ] 10,0 | 33,7 | 164 | 164 [ -32 | 152 | 49,9 2,9 16,9 28 | 375 0,0 | 16,0 8,0 53 7.8 | 17,9 | 10,1
Radkov 132 | 414 | -7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 | -7,1 0,0 | 20,8 [ 143 7.4 0,0 73| 69,0 31,8 | 30,0 59 6,0 0,0 59| 18,1
Rataje 0,0 4,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,1 0,0 5,0 5,0 0,0 14,1 4,7 [ 27.8 9,5 -49 0,0 | -9,5 0,0 | 49 5,0
Ratiboiské

Hory =53] -13] -6,6 9,2 39 26| -77 2,6 0,0 2,7 4,0 0,0 0,0 4,1 54 -82 | -14 [ 12,1 | 120 80| -94 0,0
Rodna 0,0 | -7,7| 15,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 17,5 9,0 0,0 0,0 0,0 10,5 | 21,9 00| 114 [ 11,0 0,0 0,0
Remicov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,2 [ 10,9 0,0 | 351 | 859 373 0,0 0,0 | -253 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 288
Repeé 0,0 0,0 0,0 -8,9 0,0 0,0 0,0 | -46 | 224 0,0 7,6 | 152 11,5 3.8 | 30,9 00 ] 11,9 | -40] 122 | -7,9 0,0 | 11,2
Sezimovo

Usti 34 -50 | -1,6 -0,5 2,7 2,1 1,9 0,5 1,5 2,3 0,9 1,2 2,4 1,4 3,0 4,7 3,0 0,8 2,2 5,1 -0,1 4,0
Skopytce 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,8 63| -63 [ 18,6 0,0 | 18,6 0,0 0,0 -6,5 0,0 0,0 0,0 ] 200 | -68 | -68| -6,7 0,0 6,6
Skrychov u - -
Mal3ic 0,0 0,0 | 381 9,3 8,9 0,0 | 172 0,0 0,0 0,0 | 163 | 244 -84 0,0 0,0 0,0 0,0 | 46,5 0,0 | 152 [ 150 0,0
Slapsko 0,0 | -62 0,0 -6,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 243 | 157 | -7,8 28,8 0,0 | 12,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Slapy 30,4 0,0 0,0 -2,5 ] <25 2,5 | 12,7 52 ] 13,0 [ 144 9,6 9.4 13,7 | 154 | 22 2,1 ) 12,6 | 124 | -2,1 | 127 [ 86| -22
Smilovy -

Hory -3,7 ] -19 0,0 -39 2,0 0,0 0,0 ] -2,1 0,0 | -23 2,3 4,6 23| 24| 24 0,0 ] 10,1 [ -2,6 0,0 | -2,7 00| -54
Stadlec - -

(méstys) -6,3 =32 -33 5,1 -5,1 1,7 | -1,7 0,0 0,0 1,6 6,4 6,4 0,0 0,0 1,6 0,0 | 14,7 1,71 189 | -35] 10,7 | -3,6
Sudoméfice -
u Bechyné 6,1 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0 32 -1,6 [ -32 4.8 0,0 0,0 -3,1 | -1,5] -1,5 0,0 1,5 0,0 00| -1,5 0,0 | 11,2
Sudoméfice - - -

u Tabora 17,0 [ -34 0,0 34 0,0 | 20,8 0,0 0,0 35] -3.6 0,0 | 11,0 11,0 0,0 7,2 -3,6 7,0 0,0 0,0 0,0 | 16,4 0,0
Svrabov 12,7 0,0 | 12,5 [ -12,8 | 39,5 0,0 | 274 0,0 | 448 | 18,7 0,0 0,0 18,7 0,0 0,0 35,4 0,0 | 342 0,0 0,0 0,0 | 16,9
Sebifov -45 | -70 | -23 0,0 0,0 0,0 | -2,3 00| -72 | 14,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -28[ -28 0,0 0,0 0,0
Turovec it | HH# 51 -253 0,0 ] 10,1 [ 10,1 | 10,0 4,9 0,0 | 21,2 0,0 43 [ 17,2 8,7 0,0 | 30,6 0,0 | 78,0 | 20,3 8,0 | -39
Ustragice 29,1 28,8 0,0 -4.8 | 14,4 0,0 0,0 9,7 50 199 [ 148 4,9 144 | 273 | 129 23,8 | 50,7 | 16,9 | 474 | 178 | -2,9 8,7
Vilice 4.8 0,0 0,0 | -19,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 57 -57 0,0 0,0 0,0 | -58 0,0 | 12,2 0,0 0,0
Viceves 0,0 0,0 8,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9.4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 40,3 0,0 0,0 0,0 0,0
Vodice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -48 0,0 0,0 0,0 ] -98 | -50 52 10,4 | 10,4 0,0 0,0 0,0 0,0 55| 17,0 0,0 0,0
Zadni

Stiitez 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -24,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zahoti 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 152 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zhot u

Miladé - -

Vozice 0,0 | 11,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zhot'u - -

Tabora 12,3 0,0 | 12,4 -6,3 | 19,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 26,1 | 12,5 0,0 | 12,2 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,2
Zelet 5,5 -2,7 2,7 8,0 2,6 7,9 2,6 2,6 52 3,9 7,7 6,4 11,3 9,8 1,2 59 6,7 0,0 32| 22 L1 | 22
Venkov

celkem -1,8 [ -1,0 [ -13 13]-02(-08) 18] 02| 00] 24| 02| 28 33| L1[ 34 371 01| 30| 24| 38| 23] -06
Periférni

venkov

celkem 08| -08[ 08] -1.4| 22| 39| -81 1,7]1-02 [ 47| 33| 24 09] 22[-29 45(-1,3]1-09] 1,8]-02] -1,6 [ -25
Meésta

celkem -08 [ -1 [ 02 10| 1.8 03]-05]-02|-1,5]-1,5[-0,1[ 0,6 25] 06| 07| 08| 03| 00] 03| 1,5]-33]-02
Suburbanni

zonacelkem | -0,7 | 43| 13 04] 32| 38| 23] 04| 13| 20| 66| 56 6,7 42| 66 80| 82| 52| 69| 58| 27| 44
Venkov

véetné

periferii a

mést

celkem -1,1 | -1,0 [ -0,2 07 12| 05| -1,0] 03]-0,7|-0,6] -0,5] 1,7 25 ] L1 1,1 1,7] 00 1,0] 13] 21[-09]-0,7

Zdroj: KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 5: Migrac¢ni saldo v absolutnich hodnotach a hruba mira migra¢niho salda obci
v ORP Tabor podle obdobich 1992 — 2013 ve vztahu k méstu Téboru.

Migraéni saldo Hruba mira migra¢niho
salda

Nazev obce ! J ! ! ! J ! !

ezl 22 =] =

- - [o\} [o\} - - [o\} [o\}
Balkova Lhota 0| 8 1| -7] 00] 114] 14|-98
Becice -6 -1 5| -1[-23,5] -2,6] 11,4] -2,2
Bechyné 10(11|-71]-74] -04| -0,3| -2,1|-23
Bélec 3001 20 21 43] 1,0] 1,8]-1,9
Borotin (méstys) 1{10] 16| 12 0,5 -3,3 5,11 33
Bradacov 41 0 1 0f-11,6] 0,0] 24| 0,0
Bfieznice 1| -7 -3 38| 08| -59| -2,6
Cernysovice 0] 5| 1] 1] 00| 11,9 21| 23
Dlouhd Lhota 30 4] 4| 3| 44 39 39]-30
Dobronice u Bechyné -1 0 2 0] -23| 00| 32| 00
Dolni Hotice 21 -5 1 51 -0,6] -1,0] 0,2] 1,0
Dolni Hrachovice 2| -4 0 3 34| 48| 00| 3,6
Drazice 13136 40| 12| 55| 92| 95| 25
Drazicky -1 2] 23] 17| -3,4] 4,6| 444|215
Drhovice -11 9 7] 121 -14| 80| 64|10,
Haskovcova Lhota 0| 1| -1 0 0,0 1,9 -2,1| 0,0
Hlasivo 6 -5 1,2| 53| 83| -48
Hod¢étin -1 01 6 1 22 1,9] 11,1] 1,9
Hodonice 1| 1 3 24| 1,41 00| 3,3
Chotoviny -3134] 46| 51| -0,5 3,7| 48| 50
Choustnik 20118 5| -8 11,8] -54| 1,6] -2,6
Chrbonin -11 3 20 2] -L,7] 33| 24| 23
Chynov 25168121 73| 3,1 5,6 94| 52
Jedlany -1 0] 3| 12| -34| 00| 8,2[28,0
Jistebnice 23158] 0] 10| -2,7] 46| 0,0] 08
Kosice 131 3| 19| 24| 47| 0,7| 46| 54
Kosin -1] -4 9 -3,8|-11,1| 28]21,7
KratoSice 41101 4] 4] 10,8| 145] 54| 63
Krtov 21 0] -1 6| -3,7] 00| -1,2] 6,9
Libéjice 3020 -1 16| -7,5] -3,3| -1,6]244
Lom 0| -6| 21 6|1 0,0] -7,2| 24,6] 6,6
MalSice (méstys) 200 9] 71| 30| -2,7] 09| 69| 2,7
Mezifici 0O 3| 15] 4] 00| 41| 17,6] 4,0
Mladé Vozice 0|18 -4]-26] 00| -1,1| -0,2] -1,6
Mlyny 0| 2 3 1{ 00] 23] 36| 1,2
Nadéjkov 7115 1|-12] 23] 1,1| 02| -27
Nasavrky 4 2| 12] 12] 31,4| 10,6 49,6 26,8
Nemysl 41 5] 9 11| 3,1 29| -53] 6,2
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Nova Ves u Chynova 31 4| 32| -1 23] 29| 21,7] -0,6
Nova Ves u Mladé

Vozice -1 -2 0 3 -1,3] -1,9] 0,0] 2,8
Oldtichov 0| -1 4| 0| 00| -0,7] -2,9| 0,0
Oparany 71 4| 4 1] -1,2] -0,5| -0,5| 0,1
Plana nad Luznici 16| 31]214|265| -14| 1,7] 11,1]11,8
Pohnanec 0|l 0| 0o O] 00| 00| 00| 00
Pohnani 0| 3] 21 3| 00| -54| 40| 64
Pojbuky 41 -1 0 1] 65| -1,2] 00| 1,4
Psarov 51 -6| 6| -6 -70] -58]| 68| -78
Radenin 4| 71 15] 7| -2,0] 2,6] 55| 23
Radétice -4 -1 41 -3,8] 00| -0,7| 3,0
Radimovice u Tabora -1] 1 2 3|1 4,1 28| 54| 75
Radimovice u Zelde 5021 39 17 4,1] 11,4] 18,1 74
Radkov 9| 4| 15| 5[-155] 47| 17,6] 5,0
Rataje 1] 2] 13| -3 1,2 1,7] 10,3] -2,4
Ratibofské Hory 3] -1 4| 16] -1,0] -0,2] 09] 3,6
Rodné -3 0| O] -4 -59]| 0,0] 0,0]-75
Remitov 0| 2| 9| 2| 00| -3,8]{-18,4| 4,7
Reped 2| 4] 6] o] 22| 30| -38] 00
Sezimovo Usti 28| 82(100[109| -0,9| 1,8] 23| 2,5
Skopytce 0] 2] -1 Il 00| 21| -1,1] 1,1
Skrychov u Malsic -3 41 6| -7,1| 43| 55| 7,6
Slapsko -2 8| -2 -3,2| 0,0] 10,5|-2,2
Slapy 131 14] 21| 12| 83| -59| 79| 42
Smilovy Hory 5] -1 0| -8] 24| 04| 0,0]-3,5
Stadlec (méstys) 5021 9)-17( -2,0] -0,6] 24| -49
Sudoméfice u Bechyné 6 41 -8 23| 05| -1,0] -1,9
Sudoméfice u Tabora -5 1| 3| 42| 35| 06| -17
Svrabov -1 -7 3] -1 -32(-169] 9,2]-2,9
Sebitov 6110 0| -2 -35] -39| 0,0]-09
Turovec 4| -1 -6| 32(-10,2] -0,8] -4,3]|22,0
Ustrasice 11110] 16| 42| 13,3 8,1| 12,1]21,9
Vilice 31 0 0] -3f -3,6] 00| 0,0]-3,0
Vlceves 1] 1 0| 3] 20| L5]| 00] 6,6
Vodice 0| 3] 4| 4| 00| 24| 3,5| 3,8
Zadni Stfitez 0] 0] -1 of 00| 00| 43| 0,0
Zahoti 0] -1 0| 0] 00] -2,5| 00| 0,0
Zhot u Mladé Vozice -1 -1 o -2,8] -1,9] 0,0] 0,0
Zhot u Tabora -1 3 6| 0] -1,5| 32| 64| 00
Zeled 101 19| 34| 6| 34| 42| 70| 1,1

Zdroj: KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptriloha 6: Migracni saldo v absolutnich hodnotach obci v ORP Tabor za roky 1992 —
2013 ve vztahu k hlavnimu méstu Praze

nzevobee |3 (8|35 |(5(8|5|8|E|E|E|E|2|E(2|8|E|2|E|5|8|82
_ | === =]|=|=|-|8|q&|l8|qd|la|q|la|la|la|a|la|a|la]|a
Balkova Lhota 0 0 0 0] -2 0 0 2| -1 0 1 1 0 0 0f -1 0 0 0 0 0] -1
Becice 0 0 0 0 0 0] -1 3 0] -1 0 0 0 0 0 0 1 0 6 0 0] -1
Bechyné 12- -8 15- 1(; 713 1 1 1 1| -2 1(; -6 3 1| 4 4 3| 4 7 12- 4 8
Béle¢ 0] 3| 3 0 0 0 1 5 0 0 0 1 1] -1 0 0 0] -1 1 0 0 1
Borotin (méstys) -1 2 1 4 1 3 0 2| -1 0 5 1 3 2 1 7 6 3] 2| 2 4 2
Bradacov 0 1 0 2 0 -2 0 0 2 0 2 0 0 0 0 0] -1 0 0 0 1 0
Bieznice 0 0 0 0 0 1 0 3 0 0 0 0 0] -3 1| -1 0 0 0 0 -2 0
Cernysovice 0 0 0 0] -1 0 0 0 0 3 -1] -1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Dlouhé Lhota 0 0 0 0] -1 1 0 0 0 21 3] -1 0 0] -1 0 0 0 1 0 0 1
Dobronice u Bechyné 0 2 0 0 0of 2] -1 0 0 0 3] -1 1 0 0 0 2 1 0 1| -1 3
Dolni Hofice 2| 2 0 1] -1 0 1| -1 3]1 1 -2 2 3] 2 0 3 4 1| -5 2 8 1
Dolni Hrachovice 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0| 4 0 0] -1 0 0 0 0 0] -1 0 0
Drazice 0] -2 1 0 0 0 0 0] -1 3 0 5 2| -1 | 1] -1 1 1] -1 4] -1 2
Drazi¢ky 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 2 0
Drhovice 0] -1 -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] -1 0 1 0 3 0
Hagkovcova Lhota 0 0 0 0 0 0 2 1 0 0f -3 0 0 0 0f -1 0 0 0 2 0 0
Hlasivo 0] -3 1 0 0 0 0 1 0 0 1] -1 0 0 3 0 0 2 0 0 1 0
Hodétin 1 0 1 0 0 0 0 0 2 0f -1 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2 0
Hodonice D! 0 0 0 1 0 2 0 1 1] 2] -1 0 0 2 0 1 2 0 0 0
Chotoviny 1 4 3 2 1 0 7] 2 3 0 2 1 4 5 0 1] 15 7 0] -2 5 8
Choustnik 2 2| -1 0] -3 0] 4| -1 0] -2 1 0 0] -1 of 2] -2 2 0 2( -1 2
Chrbonin 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 1
Chynov S-1] -6 -1 3[ -1 2| 2| 3] 6| 4 2] -1 -1 0 4 6| -6 1] -2 2] -1
Jedlany 0 0 0 0 0 0] -3 0 2 0 0 0] -2 0 0 0 2 1 0 1 2| -1
Jistebnice -1 12 2 4| -1 2| -1 0 2 3 3 0 2 0 2 4 3 0| 4 2( -1 3
Kosice -1 1 0 0 1 1 3] -1 0 1| -1 0 0 0 5 0| 4 7 0 0 1 3
Kosin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] -1 0 2 0 0
Kratosice 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 Of -1 ] 2 -1 0 0 0 0
Krtov 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0f -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Libgjice 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0] -1 -1 0 0f -1 0
Lom 1] -1 -1 1] -1 0 0 0 0 0f -1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
MalSice (méstys) -1 2 2 5 L -1 ] -1 3] -1 -1 3 2 0] 3| 3] 2| 3 6 3] -5 1 3
Mezifici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 1 0f -1 0 0 1 0 0 0
Mladé Vozice 1(; 9 71 2] 9] -6 1(; -7 -8 15- 1(; S| -1 -7 9] 6| 8] 3| 7| 4] 3] -5
Mlyny 9] 10| 11 8 8 6 2 6 8 6| 10 1 8 [ 10 5 5 91 11 3 1 0 0
Nadgjkov 2 2] 2 1 0 0 0 0| -1 | -2 0 1 0] -1 -1] -2 0] 2| -1] -4 1] 2
Nasavrky 1 3 0 0 2 4 1 0 3 0 1 6 2 4| -1 4 3 2 3 1 0 1
Nemysl 1 2 0 1 0 1 0 0 0 1 0] -2 1] -1 0f -1 1 0 1| -2 1| 2
Nové Ves u Chynova -1 0 0 0 0f -1 3 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 3 1 0] -1
Nova Ves u Mladé
Vozice 0 0 0| 2| 2 0 0 0 4 0 0 2| -1 0 1 4 0 0 0 0 5 2
Oldfichov -1 0 0] -1 4 2 0 1 0 0 0] -1 2| -1 0 -2 1 1 0 1| -1 0
Opafany 0 2 2] -3 1 8 -1] -2 6 6| -3 0 4 2 1 1 1 4 0 4] 4| 5
Pland nad Luznici 3 3 3] -1 10 3 1| 5| 4] 7| 5] -1| 2 1| -6 8| 4 6 3 5 0] -3
Pohnénec 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0f -1 0 0 0 0 0 0
Pohnéni 0 0 0 0 0 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pojbuky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0f -1 0 0 0 2| -1 1
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Psarov 1] -1 -1 0] -1 0] -1 0 2 0 0 0 0] -1 0 0 0] -1 0 0o 4 0
Radenin -2 3 1| 2 2 3 1| 4 0 0 0 1 1 0 2 0] -2 41 -1] -1 2| -1
Radétice 0] -1 0 0 0 0 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2] 2
Radimovice u Tabora 0] -1 -1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0
Radimovice u Zelte -3 1 0 0] -3 0 0 0 0 0 1 0] -1 2 0 0 0 0 0 0f -1 0
Radkov 0 0 0 0 0 0] -1 1 0 0 0 1 0 0 0 2 0 0] -1 0 0 0
Rataje 0 0 0 0 0 -2 1| 2 0 0 0 0 0 0 1| -2 1 0 0 2| -1 0
Ratiboiské Hory 0] -3 5] -3 0 0 7 1 0 2 1] -1 3] 2 4 1 1 0 0 41 -1 -1
Rodnd 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] -1 0 1 0 0 0 0 0 0 0] -1
Remicov 0] -3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0
Repet 0 0 0 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 0 3 0 2 0 3 0 0 0
Sezimovo Usti 0 14; 2| 4 1| 9 1| 4 1| 4| 4 4 4| -6 1(; 1| 5] 4 3] 10 5] 4
Skopytce -1 -1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0] -1 0 0 0 0] -1 1 0 0] -1
Skrychov u Mal§ic 0 0 0 0 1 0 1] -1 0 0f -1 0 0 1 1 1] -1 0] -1 1 5 0
Slapsko 2 0] -1 0 0 0 0] -1 0 0 0 1 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Slapy -1 0 0] -1 0 0 0 0 0 0f -1 0 1 0] -1| -2 1] -1 -1 0 -2 1
Smilovy Hory 4 0] -1 0 1 0 1 1] -1 0 0 0] -3 0 0 2| -1 2 1 2 1 2
Stadlec (méstys) 0 1] -1 2 1 4 0 0 3] -1 0] -1 0 0] -1 -1 0] -1 3 0o 2] -1
Sudoméfice u Bechyng | -1 0 2 1] -1 3] -1 1 0 3 0 1 1 0] -1 2] -1 0 2 1 1 5
Sudoméfice u Tabora 0 1] 2] -1 0 1 1 0 0 1 0 0 0 4 0f -1 3 1 1 1 0 1
Svrabov 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sebifov 8| 4 1| 3 0 0 2 0] -1 3 3 2 0 0 2 0 1| 2 2 2 0 1
Turovec 0 0 0 0 0f -1 4 1 0 0 0] -1 0 0 0 0 0] -1 0 1 0 0
Ustragice 0 2 0 0] -1 0 0 0] -3 1 0 0 1] -1 0 1 0 1 0] -1 0 1
Vilice 0 0 0 1 0 0] -2 0] -2 0 0 2 0 1 0 1| 2 2 0 0 0 0
Vliceves -1 0 0 0] -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1] -1 -1 0 0 0 0
Vodice 0] 2| -1 1] -1 -1 2 1 0] -3 0 0 0] 2| -1 2 1 2 0 0 0 1
Zadni Stfitez 0 0 0 0] -1 -1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0] -2 1] -1
Zahoti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Zhot u Mladé Vozice 0 0 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 1] -1 0 1 0 2 2 3 0 0
Zhot u Tabora 0 0] -1 0 0f -1 0] -1 0 0f -1 0 0 1 1 0 0] -1 0 0 0 0
Zeled 0] -1 0 0] -1 1 0 2 0 1 0 0] -2 0 0 1 4 1 0 1{ 3] -3
Migraéni saldo celkem 29- 14; -5 0 0 12- 13 1] 12 15- 24; 14 | 36 1| -7 34[35| 44] 32| 25]38] 21
Venkov celkem 8] -2 9] -1 1{21] 16 91 11 7 1 0] 14 20 19| 11 ] 14[ 23] 13| 20] 30 6
Periférni venkov

celkem 6 2 3 7 4 5 2] 13| 11 5113 6] 10 4 5 8 6| 14| 10 5111 4
Meésta celkem 2?; -6 2(; -9 14; 3(; 14; 8| -8 2(; 33- -9 3] 7(1 1 6 4 13- -3 1(; 2 5
Suburbia celkem 1] -8 9 3 9 -2 9 13- 2 71 5|17 9 2 2(; 9l 11 [20] 12[ 16] -5 6
Venkov véetné - - - -

perfiferii a mést 30 6| 14] 3| 9] 10 4| 14 14| 8] 19| 3] 27| -1| 13| 25| 24| 24| 20 9| 43] 15

Zdroj:KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 7: Hruba mira migra¢niho salda v obcich v ORP Tébor za roky 1992 — 2013 ve
vztahu k hlavnimu méstu Praze

o @ < w e I 0 = (=3 - o @ < v o [y ®° =) =1 - o o
NizevObee | & | & [ & | &8 | & [ & |[&|&| 8 |8|8 |8 |8|8|c|8|8|8|=z|3|3]|s3
— — — — — — — — o o o o o o o o o (o] (o] (o] (o] (o]
Balkova -
Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 | 16,8 0,0 0,0 | 17,6 -8,5 0,0 8,2 8,2 0,0 0,0 0,0 [ -85 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] -79
Becice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 16,5 | 47,6 0,0 ] 152 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 13,1 0,0 | 833 0,0 0,0 | 13,6
Bechyné 19 -13 ] 24 [ -16 | -1,1 -50( 02 0,2 02 ] -03 [ -2,7 -1,0] 05 02 ] -0,7 0,7 0,5 | -0,7 1,3 ] 22 0,8 1,5
Bele¢ 0,0 | 16,7 | 17,3 0,0 0,0 0,0 6,4 | 30,9 0,0 0,0 0,0 55 55] -55 0,0 0,0 0,0 [ -55 55 0,0 0,0 5,7
Borotin
(méstys) -1,9 3,7 1,9 7,6 1,9 59 0,0 3,9 -20 ] 0,0 9,8 1,9 5,7 3,8 1,9 | 132 | 108 51 -33 [ -32 6,3 3,0
Bradacov 0,0 | 115 0,0 | 23,8 0,0 [ -241 0,0 0,0 24,7 0,0 | 27,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 16,7 0,0 0,0 0,0 [ 17,7 0,0
Bieznice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,7 0,0 ] 13,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 154 53 [ -54] 00 0,0 0,0 0,0 [ 10,1 0,0

Cernysovice 00| 00| 00] 00[150 00] 00] 00 00 [345] 11,7 ] -120 [ 123 ] 00| 00| 00) 00] 00| 00| 00| 00| 268

Dlouhé Lhota 00| 00| 00] 00][ -59 58] 00] 00 0,0 | 11,6 | 17,5 -58] 00] 00 -59[ 00] 00] 00 60| 00| 00] 60

Dobronice u -
Bechyné 0,0 | 17,8 0,0 0,0 0,0 [ -22,7 [ 12,0 0,0 0,0 0,0 | 29,0 9,6 | 9,7 0,0 0,0 0,0 | 19,2 9,3 0,0 8,6 | -87 ] 264

Dolni Hofice 23] 23] 0,0 12 ] -12 0,0 12 ] -1,2 -3,7 | 134 ] -25 25| 38] -25[ 00| 38| 50 1,2 | -6 2,5 9.8 1,2

g;);]s;\ovice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 0,0 | 29,1 0,0 0,0 | -7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -74 0,0 0,0
Drazice 0,0 | -34 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -1,5 ] 44 0,0 7,2 29| -14[ -14 [ -13 1,3 1,3 ] -13 511 -12 2,5
Drazicky 0,0 0,0 [ 139 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 162 | 15,0 0,0 | 144 0,0
Drhovice 00] -54] -54| 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -55 0,0 5,1 0,0 [ 143 0,0
Haskovcova - -

Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 22,0 | 11,2 0,0 0,0 | 37,3 0,0 0,0 0,0 0,0 | 134 0,0 0,0 0,0 | 29,9 0,0 0,0
Hlasivo 0,0 15,(; 5,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53 0,0 0,0 55 -5,5 0,0 0,0 | 16,6 0,0 0,0 [ 11,6 0,0 0,0 5.8 0,0
Hodétin 8,2 0,0 9,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 23,1 0,0 10,9- 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 11,7 0,0 0,0 0,0 [ 12,0 [ 22,5 0,0
Hodonice 9.0 | -9,5 0,0 0,0 0,0 9,0 0,0 ] 17,2 0,0 7,9 79 | -158 | -7.9 0,0 0,0 [ 13,5 0,0 6,2 | 12,6 0,0 0,0 0,0
Chotoviny 0,7 2,7 2,0 1,3 0,7 00| 45 -13 2,0 0,0 1,3 0,6 2,5 3,1 0,0 0,6 8,9 4,1 0,0 ] -1,2 30| 47
Choustnik 32 33 [ -16] 00| -49 00| -72 [ -2,0 0,0 | -3,8 2,0 0,0 00] -1,9[ 00| -39] -39 39 00| 40| -20| 39
Chrbonin 0,0 0,0 0,0 | -6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 14,3 0,0 0,0 0,0 | -7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,0
Chynov 241 -05] -3,0 [ -05 1,5 -0,5 1,0 | -1,0 -1,5] 29| -19 09 ] -0,5[ -0,5 0,0 1,8 26 [ 26| 04[] -09 0.8 | -04
Jedlany 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 47,2- 0,0 32,5 0,0 0,0 0,0 33,3- 0,0 0,0 0,0 ] 33,1 | 163 0,0 [ 12,9 [ 245 12,1-
Jistebnice -0,5 5,6 0,9 1,9 | -0,5 09 [ -0,5 0,0 1,0 1,5 ] -15 0,0 1,0 0,0 1,0 2,0 1,5 0,0 | -2,0 1,0 | -05 1,5
Kosice -1,4 1.4 0,0 0,0 1.4 14 43| -14 0,0 14| -15 0,0 0,0 0,0 7,0 0,0 | -56 9,7 0,0 0,0 1,3 39
Kosin 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 16,3- 0,0 | 26,8 0,0 0,0
KratoSice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 26,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -87 17,7- -89 1 0,0 0,0 0,0 0,0
Krtov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,6 0,0 0,0 | -7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lib&jice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,3 00 ] -94] -95 0,0 0,0 [ -88 0,0
Lom 70| -7,1 | -7,2 71| -7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -74 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6,6 0,0 0,0
MalSice

(méstys) -0,5 | -1,1 1,1 2,8 0,6 -0,6 [ -0,6 [ -1,7 -0,6 | -0,6 1,8 1,2 00| -1.8 [ -1,7 | -1,1] -1,7 33 1,6 | -2,7 0,5 1,6
Mezifici 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 154 0,0 6,9 0,0 | -63 0,0 0,0 5.8 0,0 0,0 0,0

Mladé Vozice | -36 | -33 | 25| -0,7 | -33 <22 59| -26 -29 | 551 -3.7 -1.8] 041 25| -33 [ -22] 29| -1,1 | -26]| -1,5| -L,1 | -1.8

Mlyny 65,7 | 76,9 [ 90,5 | 60,8 | 56,1 41,7 | 13,6 | 40,0 53,7 [ 40,5 | 69,2 6,9 | 56,5 73,3 | 37,5 | 37,0 | 65,2 | 80,0 | 21,7 7,1 0,0 0,0
Nadgjkov -2,5 ] 2,6 | -2,6 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 -4 2,7 0,0 1,3 00] -1,3 | -1,3 [ -2,7 00 [ -27] -1,3 | -54 14| 27
Nasavrky 33,9 | 96,8 0,0 0,0 | 58,8 | 1250 | 30,8 0,0 | 103,4 0,0 | 29,4 | 1644 [ 50,0 | 94,1 | 238 [ 85,1 | 51,3 | 29,9 | 41,1 | 12,5 0,0 | 11,6
Nemysl 3,0 6,1 0,0 3,2 0,0 34 0,0 0,0 0,0 3,6 0,0 -7,3 3,6 | -3,5 0,0 [ -3,5 3,5 0,0 33| -6,7 33| -67
Nova Ves u

Chynova -24 1 0,0 0,0 0,0 0,0 -43 [ 12,9 0,0 0,0 00| 44 0,0 0,0 0,0 0,0 3,8 0,0 3,6 | 10,6 34 0,0 [ -33
Nova Ves u

Mladé Vozice 00| 00| 00] 11,0113 00] 00] 00 233] 00 00 112 | -56| 00| 55(219| 00| 00] 00 00 [288]| 115

Oldtichov -4,1 0,0 00| 41| 164 8,1 00| 41 0,0 0,0 0,0 44| 88| -43 00 [ -83] 42 4,4 00| 46 [ -44] 00
Opatany 0,0 1.4 141 -21 0,7 571 -07( -14 43 43 | -22 0,0 2,9 1,5 0,7 0,7 0,7 2,9 0,0 2.8 2,8 | -35
Plané nad

Luznici 1,0 1,0 1,0 | -0,3 33 1,0 03] -1,7 -1,3 ] 23 [ -16 -03] -0,6 [ 03] -1,8 23| -1,1 1,7 0.8 1,3 0,0 [ -0,8
Pohnénec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 16,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 16,2; 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pohnani 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 10,6 | 10,9 0,0 0,0 | 11,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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Pojbuky 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -84 ] 00 0,0 0,0 ] 175 | -85 8,5
Psarov 54 -56| -57 0,0 | -56 0,0 | -57 0,0 11,8 0,0 0,0 0,0 00] -69| 00 0,0 00 [ -74 ] 0,0 0,0 | 32,9 0,0
Radenin -4,0 | 6,0 20| 42| 43 6,6 22| -89 0,0 0,0 0,0 2,2 2,2 00| 43 0,0 | -40 80| -20 | -19 39| -2,0
Radétice 0,0 ] -3,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -41 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,1 0,0 0,0 0,0 8,6 | -8,6
Radimovice u - -

Tébora 0,0 | 16,3 | 16,9 0,0 0,0 18,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 30,3 0,0 0,0 0,0 0,0
Radimovice u -

Zelce 9.6 33 0,0 0,0 | 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,9 0,0 ] -2,8 5,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] -26[ 00
Radkov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -7,1 7,1 0,0 0,0 0,0 74 0,0 0,0 0,0 [ 12,7 0,0 0,0 ] -60 [ 00 0,0 0,0
Rataje 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -104 5,11 10,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00] 46| -95[ 49 0,0 0,0 96 | 49| 00
Ratiboiské

Hory 0,0 | -40 6,6 | -39 0,0 0,0 9,0 1,3 0,0 2,7 1,3 13 41| -27 54 1.4 1.4 0,0 0,0 53 -13] -14
Rodna 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -9.0 | 0,0 9,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,7
Remicov 0,0 | 31,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 29,6 0,0 0,0
Repeé 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -47 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,6 0,0 7,9 0,0 ] 12,2 0,0 0,0 0,0
Sezimovo

Usti 0,0 ] -1,9 03] -0,5 0,1 -1,2 0,1] -0,5 0,1] -05[ -0,5 0,5 05] -08( -14 [ -01] -0,7] -0,5 0,4 141 -07] -0,5
Skopytce -49 | -5,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 12,4 0,0 0,0 | -6,5 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -6,8 6,8 0,0 0,0 | -6,6
Skrychov u

Malsic 0,0 0,0 0,0 0,0 8,9 0,0 8,6 | -83 0,0 0,0 | -81 0,0 0,0 8,5 8,2 79| -7.8 0,0 | -7,7 7,6 | 37,5 0,0
Slapsko 12,7 0,0 [ -63 0,0 0,0 0,0 0,0 ] -69 0,0 0,0 0,0 8,2 ] 16,2 7,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Slapy -2,5 0,0 0,0 ] -2,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -24 0,0 2,3 00 ] -22 | 43 2,1 [ -2,1] 21 0,0 [ -43 2,2
Smilovy

Hory 7.4 00 [ -1.9] 0,0 2,0 0,0 2,1 2,1 -2,2 0,0 0,0 0,0 | -6,9 0,0 0,0 49 | -25 53 2,7 54 2,7 54
Stadlec

(méstys) 0,0 1,6 | -16 | 34 1,7 6,8 0,0 0,0 50] -1,6 | 00 -1,6 | 0,0 00] -1,6 | -1,6 | 00| -1,7 52 00 [ -36] -1.8
Sudoméfice u

Bechyné -1,5 0,0 3,1 1,5 | -1,6 48| -1,6 1,6 0,0 4,8 0,0 1,6 1,5 0,0 | -1,5 30| -1,5 0,0 3,0 1,5 1,4 7,0
Sudoméfice u

Tabora 0,0 34| -67] -34| 00 3,5 34 0,0 0,0 3,6 0,0 0,0 0,0 | 14,6 0,0 [ -3,6 | 10,5 34 34 33 0,0 33
Svrabov 0,0 0,0 0,0 | 12,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sebitov 182 | -93 23] -69 0,0 00| 46 0,0 24| 73| -15 5,1 0,0 0,0 52 0,0 27| -56] 56 55 0,0 2.9
Turovec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -5,1 20,3 5,0 0,0 0,0 0,0 -4,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -43 0,0 | 41 0,0 0,0
Ustragice 0,0 9,6 0,0 0,0 | -48 0,0 0,0 0,0 | -14,9 5,0 0,0 00] 48[ 46| 00 4,0 0,0 34 0,0 ] -3,0 0,0 2,9
Vilice 0,0 0,0 0,0 | 49 0,0 0,0 [ 10,4 0,0 | -10,8 0,0 0,0 11,5 0,0 5,7 0,0 58| 11,6 | 11,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Viceves -7,6 | 0,0 0,0 0,0 | -8,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 128 | 13,3 | 134 0,0 0,0 0,0 0,0
Vodice 00) -82 | 44| 45| 46 -4.8 9,7 4,9 0,0 | 14,7 0,0 0,0 0,0 ] 104 [ -53 [ 10,7 55 [ 11,0 0,0 0,0 0,0 6,0
Zadni Stfitez 0,0 0,0 0,0 0,0 | 17,7 | -189 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 22,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 59,7 | 31,3 | 32,8
Zahoti 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 39,2 ] 38,5
Zhot u Mladé -

Vozice 0,0 0,0 [ 11,1 0,0 0,0 00| 11,6 | 11,8 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,1 | 11,2 0,0 [ 10,8 0,0 | 21,7 | 20,8 [ 30,5 0,0 0,0
Zhot u

Tébora 0,0 0,0 | -62 0,0 0,0 -6,3 0,0 ] -6,5 0,0 0,0 | -64 0,0 0,0 6,5 6,2 0,0 0,0 [ -62 0,0 0,0 0,0 0,0
Zeles 0,0 | -14 0,0 0,0 | -1,3 1,3 0,0 2,6 0,0 1,3 0,0 0,0 | -2,5 0,0 0,0 1,2 4,5 1,1 0,0 1,1 | -32] -32

Zdroj:KS CSU (2014), vlastni zpracovani

64




Ptiloha 8: Migra¢ni saldo v obcich v ORP Tabor za roky 1992 — 2013 ve vztahu k méstu
Ceské Budéjovice

N [sg) < v O (== o0 [N (= — N (s2) < wv O (== s} [N o — (9] o

Nazev Obce (=) (=) (=) (=) (=) [=2) [=2) (=) (= (= (=3 (= (= (= (= (=} (=} =) — — — —

(=)} (=)} (=)} (=)} (=)} (=)} (=)} (=)} (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 (=3

— — — — — — — — N N N N N N N N N N N N N N

Balkova Lhota 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Betice 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Bechynd -1 -18 4| -14 -3 -6 3 -10 -2 -1 -1 -6 -1 -3 -2 1 8| -12 1 -9 4| -12

T 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Béle¢

Borotin (méstys)

Bradacov

e ol o o| of of of of of of of of of 1| o o o o o of o o] o
Cemyiovice ol o o| of of of of of of of of of of o of of o o of o o] o
AL ol o o| of of of of of of of of of of o o of o o of o o] o
g;):;‘y)ﬁéce u ol ol of of 2 ol ol of of of of of 2| of of o o] o 1 1 ol o
N ol o of of 1| of of of of of of 1| of 2 1 1| o of 1| of of o

Dolni Hrachovice

Drazice

Drazitky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
. 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 -1 0

Drhovice

Haskovcova Lhota

Hlasivo

Hodétin -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0
Hodonice 0 0 0 0 0 1 0 0 3 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Chotoviny -4 0 0 0 0 0 0 0 0 -3 -1 0 1 3 -1 -2 0 0 0 2 1 -1
Choustnik 0 -1 0 1 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 -2 0 0 0 0 0 0 0
Chrbonin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chynov 1 0 0 4 0 -1 -1 -2 -2 -1 2 -1 1 0 1 0 1 -1 0 0 -1 -3
Jedlany 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tefiaiyts -1 0 0 -1 0 1 0 0 0 0 0 1 -3 0 0 0 -1 0 -1 -2 -1 -1
Kosice 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 1 -1 0 0 -1 2
Kosin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kritogice 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Krtov -2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lib¥jice 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lom 0 0 1 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

MalSice (méstys)

Mezitici

e 6| of 3| 1| 1| 2| o] =2 S 0 1| 3| o 5| o of o of of =2
Migny ol ol o of o of o of of of o of o of of of o of of o of o
Nadgjkov ol of o ol o] of - ol ol o of of of of of o ol of -1 ol o 1
Nasavrky ol of o of o of o of of of of of o of 1 ol of o of o of o
Nemydl ol ol of of of of o of of of of of o of ol of o of 1 1 0
gﬁ;ﬁxf}* u |l o of of of of of of of o of o of ol of of of of of of of o
Nova Ves u Mladé 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0
Vozice

Olitihoy -1 ol of of of o] of - ol of o| of of o of of - ol ol 2| of o
Opatany 1| 1] 4 2] o 1 31 of of 1| - ol ol of of of of o of 1 0| -1

Plana nad LuZnici

Pohnénec

Pohnani 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Pojbuky 0 -1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 -1 0 0 0 0 0 0 0

Psroy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -1 0
8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Radenin
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. ol of of 3| 2f 4 ol of 2| of of 2| of of of of of o of o o] o
Radétice
Radimovice u 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0 0 0| o 0 0
Tabora
e bt st s 0 1 ol of o of of of of of of of of of of of of o of o o o
Radkov ol of of of of of of of of of of of of -1 ol of of of of of of o
Rataje ol of of of of of of o of of of 3 of o of of of of of -1 ol o
Ratibofské Hory ol of of =3 1 1 of of -1 1 of of -1| -1 of of of o 1 ol of o
, ol of of of of of of o of of of o of of of o o of of o o o
Rodna
P ol of of of of of of of of of of of of of of o o of of o o o
Repec of of of of of of o 1 ol o o of of of of of -1 21 o o o o
S 4 1| 3 2| 2 o 2| 7| 2| 6| 5| | 6| -9 1| 2 3 3 5| 1| - 1
Skopyce ol of of of of of of of of of of of of of of of -1 ol o o o] o
Skychoy u Malkic ol of of of of of of of of of of of o of of o o of of o of -
Slapsko ol of of of of of of o of of of o of of of o o of of o o o
Slapy of of -1 ol o o of 1| -1 of of of of of o 1 0 1 1 ol of o
Smilovy Hory o -2 ol of o of of of of o 1 ol of of of of of of of of of o
Stédlec (méstys) a3 2| 2| o 1 of of of o of of of -1 ol of -1 o of -1 0 1
Sudoméfice u 0 1 o -1 0 2 0 0 0| o 0 1 3| 4 1 o -2 o 2| -1 4 0
Bechyné
Sudoméfice u 0 0 0 0| o 0 0 0 1 o -2 0 0 0| o 0 0 0 0 1 0 0
Tabora
ol of of of of of of of of of of of of of of o o o of o o o
Svrabov
S ol of of of of of of o of of of o of of of o o o of o o o
— ol of of of of of of of of of of ol of o of o o o o 1 ol o
Ot 2 0 1 ol o] o of of of - 20 of -1 ol o| o of of o 1 ol o
Vilice ol of of of of of of o of of of of of of of o o of of o o o
. ol of of of of of of of of of of ol of of of o o o o 1 ol o
Vliceves
Vodice ol of of of of of of o of of of o o of o o o o 1 ol of o
P T ol of of of of of of of of of of of of of of o o of of o o o
P ol of of 2 of of of o of of of of o of of o o of of of - 0
Aisirn Ik ol ol o of o of o of of of o of o of of of o of of o of o
Vozice
S T ol of of of of of of o of of of of of of of o o of of o o o
| -3 ol o o 1| -1 o 4| o -3 ol of of of of of -1 2 of of o

Zeled

Zdroj:KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 9: Hruba mira migra¢niho salda v obcich v ORP Tébor za roky 1992 — 2013 ve
vztahu k méstu Ceské Budéjovice

o s < w o o~ g =3 (=3 - o [sa) < w o o~ o (= =1 — o o
NizevObee | 2 [ & | & | &8 | & [ &8 (& |&|8|8|&8|g8|8|&e|8|8|8|8|3| 3 |3]|s3

= — — — — -— -— -— o o o o o o o o (o] (o] (o] (o] (o] (o]
Balkova Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] -82 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Becice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Bechyné -02 | -29 0,7 | -23 -0,5 -1,0] -05] -1,6 [ -03 [ -02 -1,9 [ -1,0 | -0,2 -0,5( -04 (02 -14] -22 0,2 -1,7] 081 23
Béled 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Borotin -
(méstys) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 00| 1,5
Bradacov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Breznice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | -51 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Cemyéovice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Dlouhé Lhota 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Dobronice u -
Bechyné 0,0 0,0 0,0 0,0 | 103 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 194 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 9,1 8,6 0,0 ] 0,0
Dolni Hofice 0,0 0,0 0,0 0,0 -1,2 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -1,3 0,0 -1,3 1,3 ] 13 0,0 0,0 | -1,2 0,0 0,0 | 0,0
Dolni
Hrachovice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Drazice -1,7 0,0 | -51 0,0 -1,6 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 00 [ -1.4] 00 7,2 0,0 ] 40 00] -1,3 [ -13 0,0 0,0 ] 0,0
Drazicky 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0
Drhovice 0,0 54 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -5,5 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ -48] 00
Haskovcova - - -
Lhota 11,8 0,0 | 22,6 0,0 0,0 0,0 ] 00 335 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 | 29,0 0,0 0,0 ] 0,0
Hlasivo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 [ 16,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 56 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Hodétin -8,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 11,6 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Hodonice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,01 00 0,0 | 24,7 79 7,9 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 6,6 0,0 [ 0,0
Chotoviny -2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 [ -20 -0,6 0,0 0,6 1,9 -06 [ 1,2 0,0 0,0 0,0 1,2 0,6 | 0,6
Choustnik 00] -1,6 | 00 1,6 0,0 0,0 ] 00 0,0 ] -1,9 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -38 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Chrbonin 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0
Chynov 0,5 0,0 0,0 2,0 0,0 -0,5] -05] -1,0 [ -1,0 [ -0,5 1,0 | -0,5 0,5 0,0 0,51 0,0 04] -04[ 00 00| -04] 13
Jedlany 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Jistebnice -0,5 0,0 0,0 [ -0,5 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 05 ] -1,5 0,0 0,0 ] 00| -0,5 0,0 ] -0,5 -1,0 ] -05( 05
Kosice 0,0 0,0 0,0 0,0 -1,4 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| 1.4 141 -14| 00 00| -1,3| 2,6
Kosin 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
KratoSice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 8,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Krtov 15,3 0,0 7,3 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Lib&jice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Lom 0,0 0,0 7,2 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 | -7,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0
MalSice
(méstys) 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0 00] 00] -06| 00 0,0 0,6 [ -0,6 | -0,6 0,6 23100 -1,7[ -06] 22 05 [ -1,1 ] 0,0
Mezifici 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Mlada Vozice 2,2 00| -1,1 | -04| -04 -0,7 | 0,0 ] -0,7 04 [ -04 -0,4 0,0 0,4 -1,1 0,0 | 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,7
Mlyny 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Nadéjkov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00] -1,4| 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 ] -1,3 0,0 0,0 | 1.4
Nasavrky 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 23,8 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Nemysl 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -3,5] 0,0 0,0 0,0 0,0 34 331 00
Nova Ves u
Chynova -2,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Nova Ves u
Mladé Vozice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Oldtichov -4,1 0,0 0,0 0,0 0,0 00] 00| -41 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 | -42 0,0 0,0 -9.2 0,0 [ 0,0
Opafany 07 ] -0,7( -0,7 1.4 0,0 0,7 2,1 0,0 0,0 0,7 -0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 ] 0,7
Plané nad - -
Luznici 1,71 -07 | -1,0 1,0 -0,3 2,0 -0,3 | -0,7 0,0 0,7 -1,3 | -03 ] -0,6 03[ -03 ([ 15 0,0 0,6 0,5 -03 | -08] 03
Pohnénec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Pohnani 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Pojbuky 00| -64| 00 0,0 0,0 0,0 ] 00 7,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -82 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Psarov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 00| -82 [ 0,0
Radenin 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
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Radétice 0,0 0,0 0,0 [ 11,4 -7,8 -40] 00 0,0 | -8,0 0,0 0,0 8,6 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Radimovice u

Tabora 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Radimovice u

Zelce 0,0 33 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Radkov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -7,3 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Rataje 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 14,5 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 -4.8 0,0 ] 0,0
Ratiboiské

Hory 0,0 0,0 0,0 [ -39 1,3 1,3 0,0 0,0 ] -1,3 1,3 0,0 00| -14 -1.4( 00 00 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0 ] 0,0
Rodnd 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Remigov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Repeé 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00] 00| 46 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00] 00| -40| 79 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Sezimovo Usti -0,5 0,1] -04 0,3 -0,3 00 ] -03| -09] -03 | -0,8 -0,7 | -0,1 | -0,8 -12 [ -0,1 [ 0,1 0,4 04| -0,7 -0,1 ] -0,1 [ 0,1
Skopytce 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 | -6,7 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Skrychov u -
Malsic 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00| 7,5
Slapsko 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0
Slapy 0,0 0,0 | -2,6 0,0 0,0 00] 00| -26 [ -2,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 2,1 0,0 2,1 2,1 0,0 0,0 [ 0,0
Smilovy Hory 00| -3.8 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 2,3 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Stadlec

(méstys) -16 | 48[ -33 [ -34 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -1,6 [ 00| 00[ -1,6] 00 0,0 -1,8 00| 1,8
Sudoméfice u

Bechyné 0,0 1,5 0,0 | -15 0,0 32 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 | -4,6 -1,5 1,51 00| -2,9 0,0 | -3,0 -1,5 571 0,0
Sudoméfice u

Tabora 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 3,5 0,0 -7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 33 0,0 ] 0,0
Svrabov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Sebitov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Turovec nic nic 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 4,1 0,0 ] 0,0
Ustragice -9,7 00 ] 48 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 [ -50 9,9 0,0 | -48 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 3,0 0,0 ] 0,0
Vilice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Viceves 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 12,8 0,0 [ 0,0
Vodice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 5,5 0,0 0,0 [ 0,0
Zadni Stfitez 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Zahoti 0,0 0,0 0,0 | 28,8 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 19,6 | 0,0
Zhot u Mladé

Vozice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 [ 0,0
Zhot u Tabora 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ] 0,0
Zeles -4 41 0,0 0,0 0,0 1,3 ] -13 0,0 52 0,0 -39 0,0 0,0 0,0 0,0 | 0,0 00| -1,1 [ -22 0,0 0,0 ] 0,0
Venkov celkem -0,5 | -0,2 0,0 0,1 -0,4 0,5 03] -0,2 0,2 0,0 -0,2 0,6 | -04 06 01 (01] -03 0,1 [ -0,3 0,3 0,1 [ 0,0
Periférni

venkov celkem -02 | -0,8 0,0 0,2 0,0 0,0 ] -0,2 0,0 ] -0,2 0,0 0,2 0,0 0,0 00 -09[00( -04] 00 0,0 0,0 0,0 [ 02
Meésta celkem 04] -14( 01 -09] -03 06| -03] -1,1 [ -02 [ -02 -0,8 [ -0,5 | -0,2 -05( -0,1 {03 -06] -1,0| 0,0 -09] -05] 1.5
Suburbanni - -
zona celkem -04] -02( -0,5 0,4 -0,2 04 ] -02 | -0,7 0,0 [ -05 -0,6 [ -0,2 | -0,5 -0,1 0,1 ] 0,6 0,0 02 | -0,1 01| -03] 01
Venkov véetné

periferii a mést - -
celkovy 0,0 | -0,8 00 [ -04] -03 -0,1 ] -0,1 ] -0,6 | -0,1 | -0,1 -0,4 0,0 | -0,2 -04 [ -0,1 02| -05]-04][ -01 -0,3 ] -02 | 06

Zdroj:KS CSU (2014), vlastni zpracovani
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Ptiloha 10: Stfedni stav obyvatel obci v OPR Tabor za roky 1992 — 2013

o o <+ w o o~ o0 =3 (=3 — o [sa] < w o o~ o0 (=) (=] — (o] o
(= (=N (=N (= (= (= (= =N (=3 (=3 (= (= (= (=3 (=3 (=3 (=3 (=3 = — — —
(=) (=) (=) (=) (=) (=) (=) (=) (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=]
N , b — — — — — — — — o o o o o o o o o o o o o o
azev obce
Balkova Lhota | 120 | 122 | 121 [ 12t [ 110 | 116 | m2 | 14 | 17 | 123 | 122 | 122 |22 | 120 | 120 | ms | s | na | n7 | 120 | 125 | 127
Begice 65 | 64 | 65 | 63| 62 | 62|61 | 63 |65 |66 |60 | ||| w|lw| | Bl w6]|mn
y 619 | 617 | 614 | 614 | 614 | 614 | 610 | 609 | 607 | 592 | 587 | 579 | 572 | 568 | 564 | 558 | 554 | 551 | 547 | 537 | 529 | 54
Bechyné 5 7 9 8 7 0 9 5 1 9 5 5 5 8 8 6 9 3 0 1 6 1
Bélet 183 | 180 | 174 | 166 | 159 | 156 | 156 | 162 | 170 | 187 | 184 | 182 | 183 | 181 | 179 | 179 | 180 | 181 | 183 | 180 | 179 | 177
Borotin sq1 | 543 | 536 | 527 | 519 | 511 | sin | 511 | 507 | 509 | 509 | s16 | 525 | 532 | 532 | 532 | 555 | 584 | 601 | 623 | 639 | 656
Bradétov o1 | 87 | 84 | 84 | 85 | 83 | 81 | 81 | 81 | | B | 2| 7|6 | |66 |60 | 57| 56| 58| 57|55
Bieznice 197 | 197 | 197 | 199 | 205 | 214 | 216 | 216 | 220 | 223 | 215 | 203 | 198 | 195 | 190 | 186 | 183 | 182 | 186 | 198 | 199 | 200
Cernglovice 87 | 80 | 76 | 72| 67 | 64 | 64 | 68 | 72| 87 | 86 | 84 | &2 |80 |w ||| 2| a| ||
Dilouhé Lhota | 176 | 174 | 170 | 160 | 170 | 173 [ 172 | 160 | 160 | 173 | 172 [ 173 [ 171 | 170 | 170 | 160 | 168 | 167 | 167 | 167 | 167 | 167
gObﬁon{CCU s | 113 | 110 | 104 | 97 | 88 | 84 | 86 | 88 | 101 | 104 | 105 | 103 | 104 | 104 | 104 | 104 | 108 | 110 | 116 | 115 | 114
echyné
Dolni Hofice | 878 | 875 | 871 | 859 | 836 | 818 | 813 | 810 | 808 | 820 | 804 | 705 | 799 | 704 | 780 | 798 | 807 | 819 | 814 | 814 | 816 | 824
Dolni
Heachoi 149 | 148 | 146 | 140 | 136 | 131 | 135 | 141 | 143 | 142 | 138 | 137 | 137 | 141 | 142 | 144 | 144 | 142 | 138 | 136 | 137 | 137
rachovice
Drazice 582 | 590 | 593 | 604 | 625 | 642 | 653 | 664 | 669 | 675 | 684 | 694 | 697 | 699 | 714 | 745 | 765 | 771 | 783 | 789 | 803 | 806
Drazicky s ||| |2 a2 | 7| sa |9 |10 s | 24| 3a| 38| 139 143
Drhovice 181 | 185 | 185 | 182 | 183 | 185 | 188 | 189 | 187 | 189 | 189 | 188 | 184 | 182 | 179 | 179 | 181 | 187 | 196 | 203 | 210 | 215
Eﬁsfovcova 85 | 84 | 89 | 93 | 94 | 93 | ot | 90 | 86 | 84 | 81 | g0 | &1 | 790 | w |5 || 0|6 |67 | 2] 5
ota
Hlasivo 202 | 201 | 200 | 202 | 199 | 194 | 192 | 189 | 183 | 179 | 181 | 181 | 182 | 181 | 181 | 178 | 175 | 173 | 173 | 170 | 173 | 175
Hodétin 122 | 115 | 106 | 104 | 101 | 95 | 85 | s2 | 87 [ o1 | 92 | o4 | 94 | 92 | 87 | 86 | 88 | 93 | 94 | 83 | 80 | 03
Hodonice 1 | 106 | 102 | 105 | 108 | 1nn | 114 | 116 | 122 | 127 | 127 | 127 | 127 | 131 | 135 | 148 | 163 | 161 | 159 | 151 | 145 | 144
i 150 | 150 | 150 | 153 | 152 | 153 | 154 | 153 | 152 | 152 | 154 | 156 | 150 | 161 | 161 | 163 | 167 | 170 | 171 | 168 | 169 | 171
Chotoviny s a2 lal i s ol s |7 3|5l olelol2a]lelol3]|a]s]|es
Choustnik 620 | 613 | 612 | 614 | 610 | 602 | 554 | 513 | 518 | 521 | 509 | 513 | 521 | 526 | 521 | 515 | 515 | s08 | s04 | 503 | 512 | 514
Chrbonin 152 | 150 | 147 | 1a8 | 150 | 150 | 151 | 153 | 152 | 142 | 140 | 140 | 142 | 142 | 140 | 140 | 142 | 142 | 145 | 144 | 140 | 143
- 204 | 203 | 201 | 198 | 197 | 197 | 200 | 203 | 203 | 207 | 200 | 211 | 214 | 216 | 218 | 223 | 227 | 229 | 231 | 235 | 237 | 29
Chynov > |1l a o]l el ol s 36|68l al2]s8|s8lols3]lal2]2]0]ovm
Jedlany 76 | 75 | 74 | 68 | 67 | 67 | 64 | 60 | 62| 67 | 64 | 62 |60 | 60 |61 | 62|61 |62 ]| 65| ® | 82| s
i i 204 | 213 | 214 | 214 | 214 | 213 | 212 | 212 | 209 | 205 | 203 | 201 | 200 | 200 | 200 | 200 | 201 | 203 | 203 | 201 | 201 | 200
Jistebnice 2 7 4 6 3 6 9 2 6 0 6 7 5 7 9 7 2 2 4 2 0 8
Kotice 697 | 693 | 690 | 691 | 695 | 695 | 699 | 704 | 700 | 693 | 682 | 685 | 685 | 688 | 710 | 721 | 720 | 723 | 723 | 735 | 749 | 763
Kogin 67 | 67 | 65 | 64 | 65 | 62 | 58 | 56 | 55| 65 | 64 | 63 | 61 | 58 | 55|56 | 59|62 | ea| 75| | W
Kratosice 80 | 80 | 97 |14 | 13| ms | 7| e | 15| 07 | 124 | 120 | 127 | 126 | 122 | 16 | 13 | 1z | 1in | 101 | 100 | 99
Krtov 31| 133 [ 137 | 137 | 135 | 132 | 129 | 132 | 136 | 142 | 142 | 142 | 144 | 145 | 146 | 147 | 149 | 147 | 146 | 143 | 141 | 145
Libgjice 103 | 101 | 98 | 100 | 103 | 103 | 102 | 99 | 97 | 108 | 105 | 103 | 102 | 104 | 107 | 106 | 106 | 106 | 103 | 111 | 114 | 118
Lom 144 | 140 | 139 | 142 | 142 | 130 | 139 | 138 | 137 | 135 | 136 | 139 | 138 | 143 | 148 | 150 | 150 | 147 | 148 | 152 | 156 | 159
» 182 | 182 | 181 | 181 | 179 | 178 | 177 | 176 | 175 | 169 | 167 | 168 | 170 | 170 | 172 | 175 | 178 | 181 | 185 | 185 | 183 | 183
Malsice 8 5 9 3 4 4 5 0 2 7 9 8 3 5 3 3 3 8 2 2 8 4
Mezifiei 132 | 128 [ 126 | 123 | 121 | 120 | 120 | 119 | 124 | 130 | 131 | 130 | 138 | 145 | 150 | 159 | 164 | 170 | 173 | 168 | 168 | 167
. 277 | 275 | 274 | 274 | 275 | 274 | 272 | 272 | 272 | 272 | 273 | 276 | 277 | 277 | 276 | 274 | 272 | 272 | 271 | 271 | 271 | 27
Mladé Vozice 0 6 7 9 5 6 5 7 9 1 8 0 6 6 5 3 5 5 8 4 2 5
Miyny 137 | 130 | 122 | 132 | 143 | 144 | 147 | 150 | 149 | 148 | 145 | 145 | 142 | 137 | 134 | 135 | 138 | 138 | 138 | 141 | 141 | 139
Nadgjkov 792 | 784 | 774 | 758 | 744 | 738 | 734 | 733 | 720 | 737 | 737 | 746 | 755 | 751 | 746 | 744 | 741 | 742 | 744 | 742 | 730 | 740
Nasavrky 30 | 31| 33 [ 35 | 34 | 32 | 33|31 | 20|30 | 34|37 |4 |a|ae|a]|m]|e| 3]s s8] s
Nemysl 339 | 328 | 331 | 314 | 308 | 208 | 201 | 283 | 281 | 281 | 278 | 275 | 277 | 282 | 288 | 289 | 287 | 200 | 300 | 298 | 300 | 297
Nova Ves u 45 | 419 | 235 | 234 | 231 | 231 | 233 | 234 | 233 | 226 | 229 | 236 | 242 | 249 | 257 | 266 | 272 | 276 | 283 | 202 | 205 | 302
Chy
ynova
II\\I/[(;VS ,V\?Svu, 193 | 189 | 187 | 182 | 177 | 174 | 170 | 168 | 172 | 191 | 185 | 179 | 180 | 180 | 181 | 183 | 182 | 180 | 178 | 175 | 174 | 174
aae vozice
Oldfichov 246 | 236 | 238 | 242 | 244 | 247 | 247 | 246 | 241 | 236 | 230 | 227 | 228 | 230 | 234 | 241 | 238 | 220 | 223 | 218 | 226 | 225
} 41 | 141 | 141 | 142 | 141 | 141 | 140 | 140 | 140 | 138 | 138 | 137 | 136 | 137 | 136 | 136 | 137 | 138 | 140 | 142 | 143 | 142
Opatany s ol e | il al i lol2lalalr]|l5s5]lololalsels |73 ]o0o]2]s
Plana nad 200 | 290 | 293 | 208 | 299 | 208 | 299 | 299 | 300 | 303 | 305 | 310 | 317 | 326 | 333 | 340 | 349 | 360 | 372 | 378 | 386 | 389
Luznici 2l a9l 2ol 2 a8 | 1| a3 186l o] s 9|5 ]| 99| 0|8
Pohnanec 68 | 68 | 67 | 63 | 62 | 59| 59| 61 | 59| 59|60 |61 | 62|61 |6 |60 ]| 50| 50| s8] 57| 55| 54
Pohnani 93 | 81 | 72 | 94 | 96 | 95 | 92 | 90 | 90 | 90 | 80 | 80 | ss | 8 |80 | 77| 5| 77| 9| | s | s
Pojbuky 157 | 156 | 156 | 1a8 | 141 | 140 | 139 | 138 | 136 | 126 | 122 | 17 | 119 | 122 | 122 | 119 | 116 | 115 | 115 | 15 | ns | 118
Psérov 184 | 178 [ 175 | 179 | 177 | 176 | 175 | 172 | 169 | 160 | 154 | 152 | 149 | 1a5 | 143 | 144 | 141 | 136 | 131 | 123 | 122 | 117
Radenin 500 | 497 | 494 | 480 | 464 | 457 | 458 | 449 | 436 | 440 | 443 | 448 | 447 | 450 | 465 | 488 | 495 | 498 | 507 | 515 | 512 | 512
Radétice 273 | 265 | 264 | 264 | 257 | 251 | 253 | 256 | 251 | 243 | 237 | 232 | 233 | 233 | 226 | 222 | 220 | 220 | 220 | 224 | 234 | 234
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Radimovice u

Tih 64 | 62 | 59 | 57| 55 | 56| 56| e | 65| 63 | 63| 6s |61 |60 | 62|62 6|66 ]| 6| 0|60 |68
abora
Izv{aldfmovwe Yol 314 | 306 | 303 | 306 | 200 | 207 | 304 | 305 | 312 | 330 | 341 | 351 | 356 | 363 | 373 | 378 | 376 | 375 | 380 | 387 | 302 | 306
clce
Radkov 152 | 145 | 141 | 143 | 145 | 142 | 141 | 140 | 139 | 144 | 140 | 136 | 136 | 138 | 145 | 157 | 167 | 169 | 167 | 167 | 169 | 166
. 213 | 206 | 200 | 194 | 193 | 192 | 195 | 197 | 195 | 199 | 200 | 208 | 213 | 214 | 216 | 211 | 203 | 206 | 210 | 209 | 204 | 201
Rataje
ga“borSke 754 | 755 | 758 | 761 | 766 | 773 | 776 | 776 | 769 | 745 | 746 | 746 | 740 | 734 | 736 | 735 | 734 | 745 | 752 | 753 | 748 | 734
ory
Rodna 127 [ 130 | 133 | 1o | 115 | o | on | 13 | otz | e | na | 12 | 108 | 103 | 98 | 96 | 92 | 88 | 88 | o1 | 88 | 86
Remicov 100 | 97 | 93 | 87 | 84 | 85 | 85 | 89 | 92 | 88 | 86 | 82 | &1 | 82 | 81 | w | 7% | M| B3| 6| 6|0
B 233 | 232 | 230 | 225 | 216 | 210 | 213 | 218 | 224 | 263 | 265 | 264 | 262 | 262 | 259 | 255 | 253 | 252 | 247 | 254 | 260 | 269
Repec
i | 745 | 746 | 745 | 744 | 744 | 746 | 748 | 748 | 748 | 747 | 747 | 745 | 739 | 734 | 729 | 729 | 732 | 733 | 733 | 732 | 730 | 79
Sezimovo Usti | 4 2 5 4 3 4 4 7 3 8 7 0 8 0 2 1 0 4 0 4 7 3
Skopytce 203 | 197 | 177 | 158 | 156 | 158 | 159 | 161 | 163 | 161 | 162 | 161 | 154 | 151 | 150 | 150 | 150 | 148 | 147 | 149 | 150 | 152
I%:?’fhovu 106 | 106 [ 105 | 108 | 112 | m2 | 17 [ 120 | 117 | 120 | 123 | 123 | 119 | g | 122 | 127 | 120 | 120 | 130 | 132 | 134 | 133
alsic
Slapsko 158 | 161 | 160 | 157 | 155 | 154 | 153 | 145 | 136 | 128 | 124 | 125 | 124 | 127 | 120 | 130 | 153 | 157 | 156 | 156 | 151 | 155
395 | 390 | 392 | 303 | 396 | 398 | 303 | 388 | 384 | 417 | 416 | 425 | 438 | 455 | 463 | 466 | 476 | 484 | 485 | 473 | 465 | 458
Slapy
Smilovy Hory | 540 | 527 | 515 | 510 | 503 | 493 | as6 | 475 | 4ss | 436 | 432 | 439 | 434 | 421 | 415 | 410 | 397 | 381 | 369 | 370 | 369 | 37
. 633 | 624 | 607 | 590 | 587 | 592 | 596 | 597 | 60a | 614 | 621 | 623 | 623 | 630 | 627 | 619 | 611 | 599 | 583 | 565 | 563 | 562
Stadlec
Sudoméfice U | (oo | 657 | 654 | a6 | 638 | 631 | 620 | 627 | 620 | 21 | 631 | eas | 651 | 652 | 661 | 673 | 619 | 612 | 673 | es2 | 700 | 717
Bechyné
echyné
Sudoméfice U | 1o, | 297 | 290 | 205 | 201 | 289 | 200 | 287 | 282 | 278 | 277 | 273 | 273 | 274 | 277 | 2s1 | 287 | 205 | 296 | 305 | 306 | 306
Tab:
abora
Svrabov 79 | 80 | 80 | 78 | 76 | 75| 3| 71 | 67 | 54 | sa | 53| sa|ss|ss |57 | 50| 50| s8] 56| 57| s
Sebitov 441 | 430 | 432 | 435 | 430 | 427 | 431 | 430 | 419 | 410 | 402 | 304 | 300 | 387 | 386 | 384 | 374 | 360 | 360 | 363 | 360 | 351
Turovec 0 | o | 195|198 | 199 | 198 | 198 | 201 | 204 | 240 | 236 | 234 | 235 | 233 | 230 | 227 | 229 | 231 | 244 | 246 | 251 | 258
Ustrasice 207 | 208 | 208 | 208 | 208 | 210 | 208 | 206 | 202 | 202 | 203 | 205 | 209 | 220 | 232 | 252 | 276 | 295 | 317 | 338 | 345 | 345
- 1 197 | 193 | 190 | 186 | 181 | 176 | 175 | 175 | 175 |73 | 173 | 173 | 173 | 172 | 1es | 158 | 15
Vilice 209 | 212 | 209 | 203 | 200 | 197 | 193 | 190 | 186 | 18 30 | | s | e s | 153
Vigeves 132 | 130 [ 124 | 119 | 116 | 13 | 14 | 113 | 106 | 97 | 96 | o1 | 84 | 8o | 70 | s [ 5| 5| 5| ]| |7
Vodice 257 | 243 | 220 | 221 | 216 | 210 | 206 | 205 | 205 | 204 | 199 | 194 | 192 | 193 | 190 | 187 | 183 | 183 | 183 | 177 | 173 | 167
Zadni Stiites | 68 | 67 | 65 | 61 | 57| 53 | st |40 | 47 | a6 |45 | 43 | a1t |38 |35 | 31 [ 30| 33| 3|34 ]| 2|5
Zahot 75 | 13|70 | 70| 70| 70 | 6 |66 | 65| 63| 63| 63| 6a|6a| 62|60 | 5958|5555
%}h(f uMladé | o0 1 o0 | oo | gs | ss | 87 | s | 85 | & | 90 | o1 | ot [0 |80 |90 | 9| o || 9| e |00]|i
ozice
Zhot u Tébora | 162 | 165 | 162 | 158 | 158 | 150 | 157 | 155 | 151 | 159 | 156 | 152 | 151 | 154 | 161 | 164 | 164 | 162 | 160 | 170 | 167 | 164
Felot 733 | 737 | 740 | 749 | 756 | 761 | 758 | 755 | 762 | 773 | 777 | 787 | 7198 | 815 | 834 | 855 | 893 | 921 | 924 | 923 | 925 | 024

Zdroj: KS CSU 2014, vlastni zpracovani
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