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Bakalaiska price Evy Vlkové ve {tyfech dilcich celcich prezentuje téma, které je moiné vnimat jako do
nynéjska okrajové — jak mluvit sd&tmi o smrti a jak pfitom vyuZit détskou knihu, at v klasické, &
v komiksové podobé. Autorka se nejprve vénuje fenoménu smrti a umirani, nasledné prezentuje pohled
sociologie na tyto jevy. Ve tieti a Ctvrté kapitole prezentuje vlastni téma. Celky Déti a smrt a Jak sezndmit
déti s tématem smrti maji dle autorky ,porovnat smér pohledu pfednich ¢eskych sociologu zabyvajicich se
touto problematikou ve vztahu se zahraniénimi autory” {s. 5), coz je sice formulace velmi tézkopadna, ale
z vlastniho textu je nasledné ziejmé, Ze Slo o to predstavit, jak je téma vnimano teoretiky — sociology, at
domacimi, nebo zahraniénimi, ale pfedeviim o ukdzky toho, jak s dotéenym tématem pracuji autofi a
autorky détskych knih.

Praci samu velmi vitdm, ponékud se vSak musim pozastavit nad kone€nou redakci celého textu, v némi je
mnoho chyb povahy syntaktické, stylové i formdlné-technické. Dozvime se napfiklad, Ze Helena
Haskovcova je poéitdna k sociologim (s. 20-22), Ze Norbert Elias je pro autorku Elias Norbert (napf. s. 23),
Ze jedno z nakladatelstvi se jmenuje (jen) Centrum pro studium demokracie apod. Dalsi chyby nemusim,
myslim, vypocitavat, aby bylo zfejmé, e autorce nezbyl ¢as potfebny k tomu, aby se prace etla snaz pro
svou minimdlni chybovost. Po strance formalni si jako metodik préace s védeckymi texty dovolim dousku: o
podobé poznamkového aparatu jsem se zminoval vicekrat, jeho formalni provedeni viak mym volanim a
poiadavkim obéas utikd na mile. Zkracovani citaci, jejich interpunkce i format odstavce jsou
problematické.

Autorka si, coz je jisté chvélyhodné, klade vysoké cile, ve své bakaldfské praci zmifiuje zamér pracovat
v tématu i nadale a pfi svém kvalifikaénim rGstu mu i nadale vénovat védeckou pozornost. Domnivam se,
Ze tyto cile jsou jisté splnitelné, nebot z pohledu zpracovéni dané problematiky jsme spise na zad4tku.
PFisti prace viak bude muset byt nesena v ponékud jiném étosu — klidnd, soustfedéna a co do prezentace
vysledkd vyzkumu peclivd préce, zaloZend na mnohem vétsim objemu zdroji, véetné (nejen slibenych)
jinojazyZnych a zahrani¢nich. Obdvém se v3ak, ie bude muset byt nejprve podrobena revizi ta préce,
kterou autorka nyni predklada k obhajobé. J4 ji k obhajobé doporuéuji, celek hodnotim stupném dobfe a
doufam, Ze se autorce v obhajobé podaii vysvétlit, co zpUsobilo stale odklddanou a nakonec zfejmé viibec
neuskute¢nénou ,redakci posledni ruky”.
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